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Breznica 3, 4274 Žirovnica

tel.: 04 5809 100, fax: 04 5809 109

e-mail: obcina@zirovnica.si

Številka: 900-0001/2018
Datum: 31.03.2022
Z A P I S N I K

18. REDNE SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE ŽIROVNICA

ki je bila v četrtek, 31. marca 2022, ob 18.00 uri, na Občini Žirovnica, Breznica 3.
Prisotni: Vanja Resman Noč, Sebastijan Zupan, Meta Zupan, mag. Franc Zupan, Tatjana Mulej, Zdravko Malnar, mag. Barbara Oman Bulovec, mag. Jurij Dolžan, mag. Mojca Papler, Nino Rejc, 
Opravičeno odsotni: Izidor Jekovec, dr. Božidar Brudar, Mojca Vene
Prisotna občinska uprava: župan Leopold Pogačar, Monika Kusterle, Petra Žvan, Saša Tribušon, Nina Pretnar in Helena Čadež 
Ostali prisotni: Polona Kus
Poročevalci: Gregor Jarkovič, vodja MIR  in v.d. načelnika PP Jesenice Marko Panić. 
Župan je pozdravil vse prisotne in povedal, da bosta na seji dva poročevalca. V vednost so prejeli ponudbo Ministrstva za kulturo za odkup nepremičnine Vrba 1.  Poročilo bo podano pri poročilu župana. 
Predstavil je dnevni red in ga dal na glasovanje.
D N E V N I  R E D :

1. Potrditev zapisnika 17. redne seje občinskega sveta

2. Zaključni račun proračuna občina Žirovnica za leto 2021
3. Predlog uradnega prečiščenega besedila Odloka o podlagah za odmero komunalnega prispevka za obstoječo komunalno opremo v Občini Žirovnica 
4. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi in izdajanju časopisa Občine Žirovnica (1. obravnava)

5. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi Medobčinskega inšpektorata in redarstva občin Jesenice, Gorje, Kranjska Gora in Žirovnica (skrajšani postopek) (poročevalec Gregor Jarkovič)

6. Ocena izvajanja Občinskega programa varnosti Občine Žirovnica ter Poročilo o delu Medobčinskega inšpektorata in redarstva občin Jesenice, Gorje, Kranjska Gora in Žirovnica za leto 2021 in Poročilo o delu Policijske postaje Jesenice za leto 2021 (poročevalca Gregor Jarkovič, vodja MIR  in Marko Panić, PP Jesenice)
7. Odgovori na vprašanja

8. Vprašanja in pobude
9. Poročilo o izvajanju Lokalnega energetskega koncepta Občine Žirovnica za leto 2021
10. Volitve in imenovanja: Predlog za imenovanje Občinske volilne komisije 
11. Informacije: 
                  - Letno poročilo javnega zavoda Gorenjske lekarne Kranj za leto 2021

- Letno poročilo o izvajanju zobozdravstvene dejavnosti za leto 2021

12. Poročilo župana za 18. redno sejo občinskega sveta  

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Dnevni red je bil sprejet.

Točka 1. Potrditev zapisnika 17. redne seje občinskega sveta

Na zapisnik ni bilo pripomb, zato je župan dal na glasovanje naslednji 

SKLEP št. 200: 
Sprejme se zapisnik 17. redne seje občinskega sveta.

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Točka 2. Zaključni račun proračuna občina Žirovnica za leto 2021
Župan je podal pojasnilo na zaključni račun. Poudaril je, da vsebuje splošni del, posebni del, realizacijo načrta razvojnih programov 2021 – 2024, obrazložitve zaključnega računa, obrazložitve po postavkah ter poročilo o realizaciji načrtov ravnanja s stvarnim premoženjem občine Žirovnica za leto 2021. Izpostavil je nekaj podatkov. Izpostavil je investicije, ki so bile izvedene v preteklem letu (saniran meteorni kanal na Selu, obnova dela dotrajanega vodovoda v Žirovnici, postavljanje novih podzemnih ekoloških otokov, gradnja parkirišča za pokopališčem na Breznici, ob rekonstrukciji železniške proge zgrajena dva podvoza na Selu pri Žirovnici in pod Vrbo, asfaltiranje nove ceste in zgrajena meteorna kanalizacija in javna razsvetljava na Bregu in v delu Smokuča, postavljena samooskrbna sončna elektrarna na občinski stavbi in nadstrešnici, z občino Bled zgrajen nov most v Piškovci, parkirišče na Rodinah, območje občine Žirovnica je postalo del biosfernega območja Julijske Alpe).

Predsednica odbora za negospodarstvo in družbene dejavnosti, predsednik odbora za gospodarske dejavnosti in finance, predsednik odbora za prostor, varstvo okolja in gospodarsko infrastrukturo ter namestnik predsednice statutarno-pravne komisije so predstavili sklepe odborov in komisije.

Župan je odprl razpravo. Razprave ni bilo. 
Župan je dal na glasovanje naslednji sklep:
SKLEP št. 201: 
Sprejme se Zaključni račun proračuna občine Žirovnica za leto 2021.

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Točka 3. Predlog uradnega prečiščenega besedila Odloka o podlagah za odmero komunalnega prispevka za obstoječo komunalno opremo v Občini Žirovnica
Monika Kusterle je podala pojasnilo na gradivo. 
Namestnik predsednice statutarno-pravne komisije je predstavili sklep komisije.

Ker razprave ni bilo, je župan  dal na glasovanje naslednje: 

SKLEP št. 202: 

Sprejme se uradno prečiščeno besedilo Odloka o podlagah za odmero komunalnega prispevka za obstoječo komunalno opremo v občini Žirovnica.

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Točka 4. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi in izdajanju časopisa Občine Žirovnica (1. obravnava)

Uvodno predstavitev gradiva je podala direktorica občinske uprave. Povedala je, da so predlagane spremembe odloka pripravljene na podlagi predloga sveta časopisa. Gre pa prvenstveno za določbe glede postopka zbiranja ponudb za izdajatelja, dopolnjene so določbe glede odgovornega urednika časopisa in sestave uredništva, ki se razširi s predstavniki zainteresirane javnosti. Svet časopisa bo kvaliteto papirja določal sam v razpisu, ko bo zbiral ponudbe za izvedbo posla. Pojasnila je tudi, da so člani sveta časopisa predlagali 32 strani časopisa, kot normalen obseg posamezne izdane številke časopisa.
Namestnik predsednice statutarno-pravne komisije in predsednik odbora za gospodarske dejavnosti in finance sta prestavila sklepe odbora in komisije. 
Razprave ni bilo. 

Župan je dal na glasovanje naslednji: 

SKLEP št. 203: 
Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi in izdajanju časopisa Občine Žirovnica v prvi obravnavi.

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Ker pri točki ni bilo pripomb, je župan po 74. členu Poslovnika Občinskega sveta združil obravnavi. Predlog odloka je dal ponovno na razpravo. Razprave ni bilo, zato je dal na glasovanje naslednji:

SKLEP št. 204: 
Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi in izdajanju časopisa Občine Žirovnica.

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Točka 5. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi Medobčinskega inšpektorata in redarstva občin Jesenice, Gorje, Kranjska Gora in Žirovnica (skrajšani postopek) 
Gregor Jarkovič je podal pojasnilo na gradivo in izpostavil razloge za spremembo odloka. 

Župan je dodal, da ima ena Občina Kranjska Gora večje potrebe in je prosil prisotne za podporo. Občina Žirovnica, zaradi tega nima nobenih stroškov, hkrati tudi delo in prisotnost redarjev v naši občini zato ni nič okrnjeno. 
Namestnik predsednice statutarno-pravne komisije in predsednik odbora za prostor, varstvo okolja in gospodarsko infrastrukturo sta prestavila sklepe odbora in komisije. 
Ker razprave ni bilo, je župan  dal na glasovanje naslednje: 

SKLEP št. 205: 
Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o ustanovitvi Medobčinskega inšpektorata in redarstva občin Jesenice, Gorje, Kranjska Gora in Žirovnica.

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Točka 6. Ocena izvajanja Občinskega programa varnosti Občine Žirovnica ter Poročilo o delu Medobčinskega inšpektorata in redarstva občin Jesenice, Gorje, Kranjska Gora in Žirovnica za leto 2021 in Poročilo o delu Policijske postaje Jesenice za leto 2021 
Gregor Jarkovič je podal pojasnilo na gradivo. Izpostavil je podatke, ki so vezani na občino Žirovnica. Izpostavil je dva najbolj pereča problema, ki trajata že več let in onesnažujeta okolje (deponija odpadnih avtomobilov in odlaganje smeti v Mostah). 
Predsednik odbora za prostor, varstvo okolja in gospodarsko infrastrukturo je predstavil sklep odbora. 
Gregor Jarkovič je podal še poročilo o delu MIR-a za celotno območje vseh štirih občin in nato še za samo območje občine Žirovnica. Izpostavil je nekaj največjih problemov: posamezniki nedovoljeno odlagajo odpadke na Eko otokih, nekaj je divjih odlagališč in pereči problem  nepobiranja pasjih iztrebkov. 
Župan je povedal, da je sodelovanje občinske uprave, katere del je tudi MIR, zgledno in dobro. Zahvalil se je MIR-u za vso pomoč v času covida. Izpostavil je problem v Mostah, kjer se na privatni lokaciji zbira odpadna vozila. Problem je tudi z občanom na Bregu, ki zbira in kuri odpadke. 

Pobiranje pasjih iztrebkov, bi mogoče poskušali reševati na način, kot ga je predlagal Nino Rejc na odboru za prostor in sicer, da bi na začetku šolskega leta otrokom razložili, zakaj se to ne sme. Otroci bi tako vplivali na starše. Vključilo bi se tudi MIR in bi z njihovega vidika opozorili na problem. V nekaj letih bi se zadeva zelo rešila.  
Mogoče se bodo na takšen način ljudje bolj ozaveščali in pobirali iztrebke za svojimi ljubljenčki. 

Marko Panić je podal pojasnilo na Poročilo o delu PP Jesenice za leto 2021. 
Razprava: Tatjana Mulej, Dolžan Jurij:
Tatjana Mulej je povedala, da pasji iztrebki ne smejo biti ob cestah in po travnikih, zato je prav, da se kršitelja kaznuje. Prepričana je, da lastnik, ki zbira odpadne avtomobile, nima uporabnega dovoljenja. Če imaš parkirišče, moraš imeti lovilce olj. Čudi se, da se ga ne da sankcionirati že več kot desetletje. Avtomobili se odlagajo na travnatih površinah ali pa tudi na obdelovalnih površinah. Za prekršek se štejejo tudi nepravilno odloženi odpadki, kar odpadni avtomobili na travniku tudi so. Zakaj se ga ne sankcionira? 
Droge: Ali se res izvajajo strogi nadzori nad uporabo drog ali je v poročilu le povprečna ocena. Meni, da se droge širijo? 

Begunci iz Ukrajine: Kaj pomeni, da je pet ljudi prijavljenih za stalno? Ali to pomeni dobo enega leta, pet let ali za vedno?  

Gregor Jarkovič: Pasji iztrebki: je stalna naloga redarjev, kjer se poskuša izvajati nadzor. Dobro je, če ljudje pomagajo in povedo, kdo so kršitelji. MIR potem osebno preveri in opozori lastnika, kar pa se je v preteklosti izkazalo za pozitivno. Apelira na prijavitelje, da lahko ob anonimni prijavi navedejo konkretnega kršitelja. Pri njem se oglasijo iz MIR-a in ga opozorijo,  da tako ravnanje ni pravilno. 

Avtomobili: Z lastnikom odsluženih avtomobilov se ubadajo že več kot 10 let. Gospod ima registrirano dejavnost s področja kleparstva oz. avtomehanike. Vozila prepiše na sebe, da gre za vozila, ki jih bo popravil, čeprav se ve, da jih razgrajuje. Zemljišča niso registrirana kot kmetijska, ker so ga poskušali ustaviti tudi že na ta način. Gre za nenamensko rabo kmetijskih zemljišč. Prijavili so ga na vse možne inšpekcije, prijavili so ga tudi za delo na črno in niso uspeli. Sklican je bil sestanek z vsemi inšpektorji, vendar neuspešno. S strani MIR-a je bil podan predlog na Vlado in pristojno ministrstvo in dosegli so spremembo zakonodaje s tega področja. Uvedla se je eko taksa na odslužena vozila. Obeta se sprejem nove gradbene zakonodaje ZURep, ki bo dala občini možnost, da sprejme odlok z zakonsko podlago. Odlok bo onemogočal odlaganje vozil na površinah, ki za to niso urejena. Na ta način bo MIR lahko bolj učinkovit in bodo lahko hitreje ukrepali. S strani pravnikov so bili opozorjeni, da na podlagi občinskih predpisov ne morajo posegati v pravice. Po novem zakonu bodo lahko. 
Župan: Čeprav je zakonodaja s tega področja slaba, meni, da tudi inšpektorji ne opravijo vseh nalog dobro (inšpektorji imajo določena pooblastila zbiranje dokazil in podobno). Inšpektorji bi z nekim pristopom lahko ugotovili, da neko vozilo ni popravil, ampak je dejstvo, da razgrajuje in da prodaja avto dele. Zadostuje že, da bi delali foto albume in beležili spremembe, da bi se v določenih postopkih lahko uporabile. V zadnjem času je zgradil oljni lovilec na dvorišču. 

Marko Panić: Droge: En način nadzora glede prepovedanih drog je ob rednem delu. Policisti naredijo kontrolo, kjer pričakujejo, da se bodo zadrževale osebe, ki uživajo droge. Drugi način nadzora je, kjer se usmerjeno opravi nadzor določenih mest, za katero imajo informacijo, da bi lahko prišlo do kaznivega dejanja. Poskušajo najti pravi čas in kraj za opravljanje nadzora. 
Vloga za začasno zaščito: gre za mednarodno zaščito oz. azil, kjer se izpelje postopek in se preverja, ali je oseba upravičena do azila. Začasna zaščita pa je aktiviranje zakona za začasno zaščito oseb, ki so odšle z vojnega območja.  

Župan: Države EU so sprejele dogovor, da priznajo bivanje do 1 leta, postopek azila pa je 1 leto oz. podaljšanje do 3 leta skupaj.
Jurij Dolžan: V preteklosti je bilo nekaj vlomov v hiše. Ali se je raziskovanje teh vlomov kaj povečalo, oz. kakšen je bil delež raziskovanja vlomov?
Marko Panić je pojasnil, da je bilo raziskanih 33 %. Območje Občine Žirovnica ni izstopalo v povezavi z vlomi.  Vlamljali so bolj v zabojnike v časi obnove železniške proge. Storilca, ki je vlamljal v hiše, pa so prijeli. 
Župan je dal na glasovanje naslednji: 

SKLEP št. 206: 
Sprejme se Ocena izvajanja Občinskega programa varnosti Občine Žirovnica za leto 2021.

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Točka 7. Odgovori na vprašanja

Tatjana Mulej je bila zadovoljna z odgovorom. Vse vasi imajo že defibrilator, razen Rodine in Moste, zato je predlagala, da se v rebalansu zagotovi sredstva za nabavo še dveh defibrilatorjev, ki bi se namestila v Mostah in na Rodinah in tako bodo pokrite vse vasi.  

Točka 8. Vprašanja in pobude
Vprašanj in pobud ni bilo. 
Točka 9. Poročilo o izvajanju Lokalnega energetskega koncepta Občine Žirovnica za leto 2021
Saša Tribušon je podala kratko predstavitev Lokalnega energetskega koncepta občine. Povedala je, da je o izvajanju LEK potrebo letno poročati in predstavila ukrepe LEK, ki so bili izvedeni v lanskem letu, predstavljen je bil tudi finančni okvir za sofinanciranje izvedenih ukrepov. Nadalje je predstavila tudi načrtovane ukrepe v okviru LEK, ki se bodo izvajali v letu 2022. 
Župan je povedal, da je bilo lani za subvencije namenjenih 20 tisoč EUR, letos je namenjenih 25 tisoč EUR. Trenutno je odprt razpis in dnevno prihajajo vloge. To kaže na veliko ozaveščenost ljudi, da vsi strmijo k zmanjšanju stroškov in k zmanjšanju izpustov in onesnaževanja, kar je tudi cilj LEK-a. Novelacija LEK-a se potrjuje na občinskem svetu.  

Prepričan je, da bodo tudi kakšna EU sredstva na voljo za prehod na zeleno. Mogoče se bo povečalo sredstva za OVE in URE. Razpis se ne izključuje z državnimi subvencijami, zato ljudje lahko dobijo kar nekaj sredstev. 

Jurij Dolžan: Kakšno vezo ima daljinska kolesarska pot in pločnik, z energetskim konceptom? 

Župan: Pod LEK se ne predstavlja zgolj poraba plinov in energentov. LEK in ukrepi so namenjeno tudi zmanjšanju CO2 z vidika prometa. Vsaka rekonstrukcija ceste pomeni manjšo obremenitev. Nova avtobusna postajališča pomenijo večjo uporabo javnega prometa, novo nameščene svetilke so energetsko varčnejše, ko bo kolesarska steza, se bo mogoče kdo odločil za kolo. CO2 se v okolju zmanjšanje.
Točka 10. Volitve in imenovanja: Predlog za imenovanje Občinske volilne komisije
Anton Koselj, je kot predsednik KMVVI predstavil potek izbora kandidatov za člane Občinske volilne komisije. Pri izbiri so ugotovili, da so strožji pogoji. Za predsednika in njegovega namestnika kandidirajo lahko tisti, ki imajo ustrezno izobrazbo. V bodoče komisija predlaga, da bi vsi kandidati, ki kandidirajo za predsednika in njihovega naslednika, morali predlogu priložiti dokazilo  priložijo dokazilo o izobrazbi in svoji strokovnosti. 
Razprave ni bilo.
Župan je dal na glasovanje naslednji: 

SKLEP št. 207: 
Za predsednico, namestnico predsednice, članice občinske volilne komisije in njihove namestnice občinske volilne komisije se imenuje naslednjo sestavo:

- Gaja Gašperin, Rodine 6 a, predsednica OVK

- Brigita Žvan, Žirovnica 88, namestnica predsednice OVK

- Majda Zupan, Zabreznica 17, članica OVK
- Natalija Drobič, Moste 11 e, namestnica članice OVK 

- Dominika Dobravec, Breg 12, članica OVK
- Lucija Mežek, Breznica 25 b, namestnica članice OVK

- Anjuška Urbas, Moste 8 a, članica OVK

- Marja Jalen, Rodine 33, namestnica članice OVK 

PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Točka 11. Informacije: 
                  - Letno poročilo javnega zavoda Gorenjske lekarne Kranj za leto 2021
Vprašanj in pobud ni bilo. 

- Letno poročilo o izvajanju zobozdravstvene dejavnosti za leto 2021

Vprašanj in pobud ni bilo. 

AD 12. Poročilo župana za 18. redno sejo občinskega sveta  

Župan je predstavil v poročilu točko 5, kjer je navedeno, da gre na sestanek v Ljubljano k ministru za kulturo dne 18.3.2022, vezano na objekt Vrba 1.
Nadaljeval je z zgodbo od samega začetka, ko sta takratna lastnika želela prodati hišo in gospodarsko poslopje nedeljivo.  Takrat ministrstvo ni bilo zainteresirano, da bi odkupilo celoto, zato so kupili samo skedenj. Takrat je bil na OS dan predlog in sprejet sklep, da občina odkupi hišo, drugače do prodaje ne bi prišlo. Predlog je bil, da v sodelovanju z državo izdelajo kompleks (PRH + skedenj + hiša) in ponudijo nekaj več in bolj kvalitetno. Z državo bi sklenili sporazum, da vsak krije svoje stroške in šli v enotni projekt. Ministrstvo v prejšnji in trenutni sestavi ni hotelo skleniti pogodbo z občino. Poiskali smo istega projektanta, kot ga ima država. Ministrstvo je zagotovilo, da bo občina lahko dobila vir financiranja, kar se je izkazalo za njihovo zmoto. Začelo se je z vlogo za soglasje za uporabo parkirišč. Želeli smo, da projektant pove, koliko parkirišč in za kateri objekt kdo rabi. Če bi občina dala soglasje za parkirišča ministrstvu, jih kasneje ne bi imela sama dovolj in ne bi dobili gradbenega dovoljenja. Novih parkirišč se ne sme graditi, ker ZVKD tega ne dovoli. Ministrstvo  je lahko neposredni proračunski uporabnik in sam zase ne potrebuje razpisa, ampak si zadrži določena sredstva v proračunu in jih neposredno črpa, preostanek pa da na razpis. Občina dobi dokument, ki natančno opredeljuje razpis, v katerem je navedeno, da se lahko prijavi manj razvita regija (vzhodna kohezijska regija in ne za zahodno kohezijsko regijo). Ko smo ministrstvo  seznanili o tem, so obmolknili. Ministrstvo ni hotelo poslušati, minister se ni hotel pogovarjati in sam odnos ni bil dober in korekten. Minister je rekel, kaj se občina gre, da bo ministrstvo odkupilo hišo. Naročil je, da se odpre NRP in se pripravi ponudba. Zadevo bo pripeljal tako daleč, da bodo šli v obnovo hiše in bodo rekonstruirali tudi celoto PRH. Problem je, v kateri čas jo vrniti, ker je minister izjavil, da trenutno objekt ni zgleden. S strani ministrstva je bila dana ponudba za odkup. Ponudba, ki je prišla, so jo dobili v vednost. Občina je vključila vse stroške, ki jih je do sedaj imela (odkup, odmera, …). Zakonodaja omogoča, da 20 % vrednosti poslov z nepremičninami lahko občinska uprava sama odloči. 

Dejal je, da je ena od možnosti, da ne storimo nič. Obstaja tudi varianta Kulturni euro, ki naj bi bil razpisan konec leta, vendar ni zanesljiv in je nizek % financiranja in nato vzamemo kredit. Ne upa si predstavljati, da ne storimo nič. Ne bi bilo prav, ker bi bila to slaba luč z občino. 

Anton Koselj je mnenja, da se postavlja vprašanje, kakšen imajo namen. Kot bi se izogibali realizaciji. Vprašanje je, zakaj bi nekaj kupovali, če ministrstvo ni nič pripravljeno narediti. Ker smo tik pred volitvami, naj se počaka, če se bo na ministrstvu  kaj spremenilo.  Menja je, da nepremičnine ne bi prodal. Imamo drugačen odnos do zapuščine, kot nekdo, ki pride iz Ljubljane. Lažje bomo sami vcepili vsebino v hišo. Res je, da če se zoperstaviš, ti  lahko zaprejo dotok sredstev. 

Župan  je pojasnil, da minister hoče pripeljati projekt do konca. Sofinanciranja, razen kulturnega evra ne bo, lahko pa občina vzame kredit. Gre za območje državnega spomenika, ki ga je razglasila država in gre za dva državna objekta. Ministrstvo bo zadevo izpeljalo in financiralo, upravljal pa bo ZTK. Ne sme pa ostati pri tem, da objekt ostane v stanju, kakršno je sedaj. 
Mojca Papler je dejala, da država ni nikoli dober lastnik. Ali imamo zagotovilo in podatek, kaj bo država naredila, da objekt ne bo obstal? Menila je, da bi morali občinski del prodati državi? Vprašanje je za kakšno ceno, saj so se cene  nepremičnin povečale. Ali se gre v cenitev in ali naj vsebuje vse stroške, ki jih je imela občina do sedaj z odkupom in odmero? 

Župan je odgovoril, da je cena realna, da je bila opravljena cenitev s stani ministrstva in da so v ceno vključeni že vsi stroški občine. 
Jurij Dolžan je razmišljal, da če država ureja, naj ureja vse in bo tudi celostna ureditev. Pomislek je v tem, kakšen vpliv na to ureditev bo imela lokalna skupnost. Sedaj ima občina vizijo kaj bi bilo v objektu, če objekt damo državi, nimamo nobenega vpliva več na to, kaj bo država imela notri in kaj se bo dogajalo. Kdo bo upravljal, občina ali nek državni zavod, ki bo upravljal na svoj način. Nagiba se, da se proda državi in da bo pristop primeren državnemu spomeniku. 

Župan je dejal, da je bil dosedanji vpliv, ki ga je imela delovna skupina na strokovne službe, 100%, saj so upoštevali vse, kar je bilo predlagano in so vključili v skedenj. Ne ve se pa, kakšen bo vpliv občine na objekt Vrba 1. Glede upravljanja je ministrstvo dejalo, da bodo dali kompleks neposredno v upravljanje ZTK. Novoizvoljenim poslancem DZ iz naše občine, bo predlagal sistemsko ureditev financiranja tega območja, ker se mu zdi neprimerno, da majhna lokalna skupnost zalaga sredstva za spomenike državnega pomena. Poskušalo se bo vplivati, da bodo iz objekta kaj naredili. Dvomi, da bodo objekt podrli in zasadili slive. Projekt s strani ministrstva je super in korekten. 
Mulej Tatjana se je strinjala s predhodniki, da so dileme in so tudi prednosti. Mnenja je, naj ministrstvo uredi vse v celoti. Rečeno je bilo, da vsebine ostajajo. Bi bilo v redu, če bi objekt odkupili, ga podrli, v gospodarskem poslopju pa upoštevali naše predloge. Ti objekti bodo ostali v Vrbi in bo ena dobrobit, ki je ni mogoče vzeti. Meni, da bodo objekti urejeni korektno. Ali se ministrstvo strinja s ceno, ki je predlagana?
Župan je dejal, da občina ne more prodati po večji ceni kot je sama kupila, ker ne more služiti na ta račun. V ceni so zajeti stroški odmere in odkupa. 
Zdravko Malnar je bil zato, da se zadeva proda. Sredstva, ki so na vidiku, bodo manjša oz. jih sploh ne bo. Ministrstvo ima rešitev in jo želi izvesti. V lasti imajo PRH in skedenj, občina pa hišo. Ena izmed možnih posledic je tudi, da objekt ostane neurejen. Verjame, da bo občina storila vse, da bo zadeve peljala v smer, ki bo dobra za občino. 
Sebastijan Zupan je dejal, da je sodeloval v dveh skupinah za pripravo ureditve Ribčeve domačije in lahko potrdi vse besede, ki jih je rekel župan. Glede dileme o stroških in cenitvi, je dejal, da je bila narejena v korist države (državni del je bil nižje ocenjen) in da je občina preplačala hišo. Če bomo dobili komplet sredstev z vsemi stroški nazaj bo v redu. Ves program, ki je v hiši, so naše želje in jih je občina napisala (občina in ZTK), projektant pa jih je upošteval. Kako bo vsa stvar zgledala ni bojazni, ker je projektant, ki to pripravlja, zelo dober in je strokovnjak na tem področju. Potrebno je iti v kompletno ureditev vasi: od parkirišča do vaške lipe. Ko bo zgrajena obvoznica Vrba, se bo cesto zaprlo za vse, razen za Vrbljane. Njegovo mnenje je, da se odproda ministrstvu. Dejal je, da je bila občina v začetnih pogovorih izigrana, ko je bilo rečeno, da bomo lahko črpali sredstva iz evropskih sredstev.  
Župan je dejal, da ko je bilo potrebno oddati nabor projektov, država tudi tega ni naredila, ampak je to storila občina. Kar je razpisano, je samo za vzhodno kohezijsko regijo. 

2. razprava: Franci Zupan, Tatjana Mulej, Jurij Dolžan in Meta Zupan: 

Franci Zupan se strinja s prodajo. Na ta način se bo razbremenilo proračun. Katerakoli vlada bo na čelu, bo imela dolžnosti do občine, upravljalci objektov bomo verjetno mi, evropskih sredstev ne bo. Če je občina dobila prednost pred ljubljansko Dramo, ki je potrebna obnove, zgleda da ima država interes. Mnenja je, da sami ne bomo uspeli. 

Jurija Dolžana je zanimalo, če imamo kakšno zagotovilo, da bo ta objekt država renovirala, ker ostaja bojazen, da bo objekt ostal tako kot je in ne bomo imeli nobenega vpliva. 

Monika Kusterle je dejala, da ministru hiša ni všeč taka kot je in je potrebno z njo nekaj narediti. Čaka se odgovor, kakšno je stališče s strani ministrstva, nato se bo pogovarjalo tudi o vsebini pogodbe. 

Tatjana Mulej je menila, da je strah o tem, da bi objekt ostal takšen odveč, saj si ne bodo privoščili, da bi bil objekt v sramoto. Strinjala se je tudi, da je bil objekt preplačan. Ni pomembno ali objekt poderejo, pomembno je, da dobimo denar nazaj, da imajo čisto vest pred občani in pred sabo. 

Meta Zupan je bila mnenja, da imajo v vasi Vrba veliko opraviti z ZVKD, ki s svojimi omejitvami otežujejo marsikatero izvedbo. Žal bomo prisiljeni hišo prodati, ker boljšega izhoda ni. Stroški je prav, da se povrnejo v celoti, kar je občina do sedaj vložila. Dejstvo je, da mimo slabe izkušnje z ZVKD in dokler z njihove strani ni potrjeno, ni dokončno. Glede upravljanja je dejala, da ni nujno, da bo ZTK izbran. Če bo nekdo videl tržno nišo in zaslužek s hišo, se lahko tudi prijavi. Do sedaj drugih prijav za upravljanje, razen ZTK, ni bilo zaradi samih stroškov. Ve se tudi, da država ni bila dober gospodar, dokler nista pristopila občina in ZTK, da se pokrijejo vsaj redni stroški. Ko se  in če se zadeve obrnejo in bo prineslo denar, se lahko pojavi tudi interes s strani države ali kakšnega posameznika. Pogodba o upravljanju lahko hitro mine in ne bomo več prišli zraven. Izrazila je bojazen, če občina ne bo imela nobenega vpliva na upravljanje, bo Vrba 1 dislocirana enota v Vrbi in ne bo živela z vaščani in obratno. Strinja se s prodajo pod pogoji, ki so bili navedeni.  
Župan je opozoril, da so prej že desetletja s hišo upravljali drugi, potem se je pokazala možnost, da upravlja ZTK, zaradi česar je bil tudi ustanovljen. Na desetine objektov je po Sloveniji, ki stojijo v neki občini in občina z njimi ne upravlja. 

Anton Koselj: Velik uspeh je že bil, ko se je znebilo problematičnega soseda in greš lahko brez strahu do cerkvice sv. Marka. Res je, da je prišlo drago. Ali imamo zagotovilo, da je ministrstvo hišo pripravljeno odkupiti pod našimi pogoji, brez dodatnih izsiljevanj. Načeloma bi lahko objekt tudi prodali in skrb prevalimo na drugega, ki bo to zlahka financiral, če bo imel pravi interes. Pojavi se vprašanje, ali bo drugi lastnik imel pravi interes?  Načrt gospodarskega poslopja je všečen in bi koristil nam in zanamcem. Ni garancije s strani države, da bodo šli v izvedbo. Če občina objekt proda, ne bo imela nobenega vpliva več. Tudi če objekt ostane takšen, bo pač ostal, občina pa bo vsakemu ministru dajala očitke. Naj se proda in se bo kasneje videlo.  

Župan je povedal, da postopek prodaje teče tako kot mora. Za ceno kot smo jo kupili mi z vsemi nastalimi stroški. Če te ponudbe ne bodo sprejeli, se v prodajo ne bo šlo. Kaj bo vse v objektu se ne ve. Minister je rekel, da mu hiša ni všeč in je z njo potrebno nekaj storiti, medtem ko ZVKD nasprotuje rušenju. Občina mora poskušati vplivati na to, kaj bo v objektu.   

Želel je razpravo vseh prisotnih in vidi se, da niso nič razdeljeni. Prav se mu je zdelo, da sprejmejo skupno odločitev. 
Župan je dal na glasovanje naslednji: 

SKLEP št. 208: 
Občinski svet Občine Žirovnica podpira aktivnosti župana in občinske uprave  v zvezi z razpolaganjem nepremičnin na naslovu Vrba 1.
PRISOTNI: 11
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
Župan je povedal, da bo naslednja seja zadnji četrtek v mesecu maju. 
Seja je bila zaključena ob  20.00 uri.

Zapisala:






      Leopold POGAČAR

Helena Čadež dipl.upr.org.    
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