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Datum: 3.12.2014
OBČINSKI SVET
OBČINE ŽIROVNICA
ZADEVA: Odgovor na pobudo št. 4
Na 1. seji Občinskega sveta je svetnik dr. Roman Kozmus podal naslednja vprašanja v zvezi z mnenjem s pridržkom, ki ga je Občini Žirovnica izreklo Računsko sodišče RS v revizijskem poročilu z dne 10.11.2014. V nadaljevanju so navedena vprašanja in tudi odgovori.

1. Katere storitve v nadomestnih oblikah bivanja in oskrbe izven mreže javne službe zavodov za odrasle so se financirale?

Občina je z izvajalcem ŠENT – slovensko združenje za duševno zdravje, Ljubljana, ki med drugim zagotavlja tudi nadomestno obliko bivanja in oskrbe izven mreže javne služb, sklenila pogodbo za sofinanciranje programa Mreža stanovanjskih skupin in sicer za enega upravičenca za obdobje januar 2012 do junija 2013. 
ŠENT neprofitna nevladna prostovoljna organizacija, ki deluje v javnem interesu na področju socialnega varstva, je izvajalec programa psihosocialne rehabilitacije, v okviru katerega so organizirane tudi stanovanjske skupine, ki so namenjene posameznikom, ki se znajdejo v duševni stiski in potrebujejo bivališče, da se umaknejo iz okolja, ki ogroža njihovo duševno zdravje, z namenom da se osamosvojijo in usposobijo za samostojno življenje.

2. Računsko sodišče ugotavlja, da je občina Žirovnica izplačala sredstva v višini 3.311 EUR brez določenih meril. Sprašujem, kdo je ta sredstva dobil?

V revizijskem poročilu računskega sodišča zneska v višini 3.311 EUR ni navedenega, niti iz vsebine vprašanja ne moremo razbrati na katere transfere se nanaša, zato na vprašanje ne moremo odgovoriti.
3. Kdo so trije prejemniki, ki so z neposredno pogodbo prejeli sredstva v višini 250 EUR brez javnega razpisa?

V revizijskem poročilu Računskega sodišča RS je na strani 31 navedeno, da je Občina Žirovnica z neposredno pogodbo dodelila znesek v višini 250 EUR Fotografskemu društvu Jesenice. V poročilu ni nikjer več navedeno, da bi še kakšen prejemnik prejel 250 EUR iz proračunskih sredstev.
4. Kateri člani komisije za šport so bili s prejemniki sredstev interesno povezani, katerim prejemnikom je občina nakazala 55.750 EUR?

V poročilu računskega sodišča ni navedenih imen in priimkov članov komisije za šport, niti nazivov društev – izvajalcev letnega programa športa, s katerimi so bili omenjeni člani komisije za šport interesno povezani. V fazi revizije občinska uprava ali župan ni bila nikoli seznanjena za katere člane komisije in katera društva gre v tem primeru, tako da bi bila navedba imen in priimkov z naše strani zgolj ugibanje, enako velja za znesek 55.720 EUR, ki ga navajajo revizorji v svojem poročilu.
5. In kdo so trinajsti prejemniki in deveti izvajalci športnih programov, ki so z neposrednimi pogodbami dobili sredstva v višini 21.267 EUR?

Predvidevamo, da se vprašanje nanaša na 2 ugotovitvi revizorjev in sicer je v revizijskem poročilu na strani 29 je navedeno:
»2.4.2.2.a Občina je v letu 2012 devetim izvajalcem športnih programov z neposredno pogodbo dodelila sredstva v skupnem znesku 4.583 evrov, in sicer:

· AMD Žirovnica 100 evrov,

· fizični osebi 133 evrov,

· Karate klubu MI-KI 300 evrov,

· Osnovnemu zdravstvu Gorenjske 50 evrov,

· Planinskemu društvu Žirovnica 1.000 evrov,

· fizični osebi 150 evrov,

· Pogačniku Matjažu, s. p., Žirovnica, 150 evrov,

· Smučarskemu skakalnemu društvu STOL 2.500 evrov,

· OŠ Žirovnica 200 evrov.
Občina je v letu 2012 devetim izvajalcem športnih programov dodelila sredstva v skupnem znesku 4.583 evrov, ne da bi prej izvedla javni razpis, kar je v neskladju z 10. členom Zakona o športu, ki določa, da izvajalce letnega programa športa v lokalni skupnosti izbere pristojni organ lokalne skupnosti na podlagi javnega razpisa.«
Na strani 31 revizijskega poročila pa je zapisano  sledeče:
»2.4.4.a V letu 2012 je občina 12 prejemnikom na različnih področjih z neposredno pogodbo dodelila sredstva v skupnem znesku 16.684 evrov, in sicer:

· Fotografskemu društvu Jesenice 250 evrov,

· Klubu upokojenih delavcev MNZ Maks Perc 100 evrov,

· Planinskemu društvu Žirovnica 150 evrov,

· Moto klubu IPA RK Gorenjska 100 evrov,

· Združenju borcev za vrednote NOB 350 evrov in 150 evrov,

· Društvu podeželske mladine Zgornjesavska dolina 1.000 evrov,

· Društvu upokojencev Žirovnica 3.300 evrov,

· Konjeniškemu klubu Stol 8.100 evrov,

· Območno obrtno-podjetniški zbornici Jesenice 800 evrov,

· Društvu prijateljev mladine Žirovnica 800 evrov,

· Ljudski univerzi Radovljica 1.084 evrov,

· OŠ Žirovnica 500 evrov,

ne da bi prej izvedla javni razpis po postopku, ki ga v 12. poglavju določa pravilnik o postopkih.«
6. G. župan, v omenjenem članku so navedene trditve, da so ugotovljene napake v večini primerov že odpravljene. Zanima me kako ste jih odpravili in kako jih še boste?
Večino nepravilnosti smo odpravili že tekom revizijskega postopka, na način, da smo uvedli nekatere notranje kontrole poslovanja, upoštevali priporočila revizorjev in odpravili nekatere ugotovljene nepravilnosti. Podrobneje so izvedeni popravljalni ukrepi občine navedeni na strani 40 revizijskega poročila. 
Vsekakor pa bomo upoštevali tudi priporočilo Računskega sodišča, ki pravi naj Občina Žirovnica okrepi notranje kontrole pri izvajanju postopkov dodelitve tekočih transferov nepridobitnim organizacijam in ustanovam na področju kulture, športa, humanitarnih in invalidskih dejavnosti in drugih tekočih transferov na različnih področjih.
Celotno revizijsko poročilo je dostopno na spletni strani: http://www.rs-rs.si/rsrs/rsrs.nsf/I/K6E7D3FFD7AFA7C4BC1257D87003D0053/$file/TransferiZirovnica.pdf
S spoštovanjem.

Pripravila:

Petra Žvan, univ.dipl.ekon.

Leopold Pogačar
ŽUPAN
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