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Breznica 3, 4274 Žirovnica

tel.: 04 5809 100, fax: 04 5809 109

e-mail: obcina@zirovnica.si

Številka: 032-0003/2010

Datum: 30.05.2013
Z A P I S N I K

18. REDNE SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE ŽIROVNICA

ki je bila v četrtek, 30. maja 2013, ob 18.00 uri, v Čopovi rojstni hiši v Žirovnici.
Prisotni: Zvonko Bulovec, Eva Knez, Ciril Dolar Čiro, Alma Bernik, Tatjana Mulej, Nino Rejc, Dušan Konte, Sašo Pintar, mag. Lidija Dornig, Jurij Dolžan, Sebastijan Zupan, Vanja Resman Noč, Izidor Jekovec, Anton Koselj
Prisotna občinska uprava: župan Leopold Pogačar, Monika Kusterle, Marija Lužnik, Petra Žvan in Helena Čadež

Prisotni predstavniki medijev: Monika Sušanj – Gorenjski Glas
Ostali prisotni: Tone Verovšek – OIKOS d.d., Branko Suhadolnik, član NO in Maja Zupan – ZTK Žirovnica.
Župan je pozdravil vse prisotne in ugotovil sklepčnost (5 svetnic in 9 svetnikov). Povedal je, da bodo na seji trije poročevalci, ki bodo pri posameznih točkah podali kratka pojasnila. 
Predstavil je dnevni red in ga dal na glasovanje.



D N E V N I  R E D :

1. Potrditev zapisnika 17. redne seje Občinskega sveta Občine Žirovnica

2. 2. Rebalans proračuna Občine Žirovnica za leto 2013 (predlog)

3. Predlog Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za območje Selo jug SE3 
       (2. obravnava) 

4. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o programu opremljanja stavbnih

       zemljišč in meril za odmero komunalnega prispevka na območju Občine Žirovnica – 
      (1. obravnava) – (poročevalec Tone Vertačnik)

5. Odgovori na vprašanja

6. Vprašanja in pobude

7. Predlog Kodeksa ravnanja izvoljenih predstavnikov na lokalni ravni 


8. Poročilo Nadzornega odbora o opravljenem nadzoru v Osnovni šoli Žirovnica nad porabo

       proračunskih sredstev Občine Žirovnica (poročevalec Branko Suhadolnik) 

9. Poročila: 

- Letno poročilo Zavoda za turizem in kulturo za leto 2012 (informacija) (poročevalka Maja

   Zupan) 

- Letno poročilo Osnovne šole Žirovnica za leto 2012 (informacija)

- Letno poročilo o izvajanju zobozdravstvene dejavnosti za leto 2012 (informacija) 

- Poslovno poročilo javnega zavoda Osnovno zdravstvo Gorenjske Kranj za leto

  2012 (informacija)

- Letno poročilo javnega zavoda Gorenjske lekarne Kranj za leto 2012 (informacija)

10. Volitve in imenovanja: Imenovanje kandidata za nadomestnega člana Sveta časopisa Občine

       Žirovnica za preostanek mandatne dobe 

11. Premoženjsko pravne zadeve:  
 - Predlog sklepa o ukinitvi statusa javnega dobra na parc. št. 1150/21, k.o. Zabreznica  

12. Informacija: 

- Odgovor g. Arka in ge. Pangerc direktorici ZTK Žirovnica

13. Poročilo župana za 18. sejo občinskega sveta 

PRISOTNI: 14
ZA: 14
PROTI: 0
Dnevni red je bil sprejet.

AD 1. Potrditev zapisnika 17. redne seje občinskega sveta

Jurij Dolžan: Pri 14. točki Informacija: Obvoznica Vrba: naj se pri njegovi razpravi doda, da je bila pripomba izrečena dobronamerno.
Župan je dal na glasovanje naslednji: 

SKLEP  štev. 219:
Potrdi se zapisnik 17. redne seje občinskega sveta z navedeno dopolnitvijo.
PRISOTNI: 14
ZA: 14
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.
AD 2. 2. Rebalans proračuna Občine Žirovnica za leto 2013 (predlog)
Župan je na predlog 2. rebalansa podal kratko pojasnilo. Izpostavil je nekatere razloge, zakaj je rebalans potreben (zimska služba – dodati 82 tisoč EUR, ZTK Žirovnica – pokazala se je možnost za črpanje dodatnih sredstev za Završnico, ker morajo zagotoviti lastni delež, bo občina začasno založila, občinska stavba -  NRP se usklajuje s sklepom za sofinanciranje pri občinski stavbi s strani Ministrstva za gospodarski razvoj in tehnologijo (črpanje sredstev po 23. členu ZFO-1 za leti 2013 in 2014). Vir sofinanciranja se je iskal tudi za investicijo v OŠ za energetsko sanacijo. Varstvo naravne in kulturne dediščine – pojavile so se pobude, da bi se popravile stopnice in ograja do sv. Lovrenca ter za obnovo Titove vasi. Občina je od Ministrstva za obrambo dobila v last Dom pri izviru Završnice, v okviru stavbne pravice se je ta prenesla v upravljanje PD Žirovnica. Društvo je zaprosilo za pomoč pri zagotovitvi sredstev za izgradnjo male čistilne naprave za potrebe doma. 
Župan je predstavil še stanje prihodkov in odhodkov. Povedal je, da na občino ni prispel noben amandma.
Predsedniki odborov in komisij so predstavili sklepe sprejete na sejah.

Tatjano Mulej je zanimalo, ali so po 23. členu MGRT občini vsako leto zagotovljena določena sredstva? Zakaj se bodo ta sredstva uporabila? Ali bi se sredstva, namesto za občinsko stavbo lahko porabila tudi za šolo? 
Župan je pojasnil, da občini po navedenem členu sredstva pripadajo, potem ko občina odda prijavo in če so sredstva odobrena. 

Petra Žvan je dodatno pojasnila, da sredstva po 23. členu niso namenjena za energetsko sanacijo, saj so določeni nameni porabe sredstev. 

Tatjana Mulej je dejala, da je pri investicijah za energetsko sanacijo navedeno, da se bo šlo v sanacijo, če bo odobreno sofinanciranje ministrstva za infrastrukturo. Ali to pomeni, da če sredstev ne bo, se tudi v sanacijo ne bo šlo? Moti jo namreč, da se pri  občinski stavbi tudi ni šlo v razpis za energetsko sanacijo, vendar se je vseeno šlo v gradnjo objekta. Menila je, da je energetska sanacije OŠ nujno potrebna in bi jo morali nujno izvesti. 
Župan je pojasnil, da so bila v 1. rebalansu proračuna predvidena sredstva sofinanciranja v NRP za občinsko stavbo, saj je bil plan, da bi se prijavili na energetsko sanacijo, vendar so spremenili pogoje razpisa, kjer je bil določen pogoj, da je možno prijaviti izključno šole in vrtce, ki so v lasti občine, ostalih pa ne. Zato se je na prvi razpis prijavilo šolo, občinsko stavbo pa na razpis MGRT. Če ne bi dobili sredstev na razpisu za šolo, bo o nadaljevanju odločal OS (npr. rebalans).
Jurij Dolžan: - Pri postavki Zavod za varstvo kulturne dediščine je predvidenih 4 tisoč EUR za obnovo stopnic proti sv. Lovrencu in za obnovo Titove vasi. Koliko je namenjeno za kaj?
- 1412 Turistične prireditve: Markov smn': Zakaj se sredstva poveča za 500 EUR?

 Župan je pojasnil, da v preteklih dveh letih sredstva na postavki niso bila porabljena (razne vloga župnika za obnovo orgel). Župnik skrbi za cerkvico sv. Lovrenca in bo vložil vlogo za obnovo stopnic. Prav tako bodo borci obnavljali Titovo vas. Vlog z njihove strani še ni. V ta namen se predlaga povečanje sredstev za 4 tisoč EUR.
- Turistične prireditve: postavka se ne spreminja. Spreminjajo se postavke, ki so navedene spredaj. 
Izidor Jekovec: Energetska sanacija šole: Povedal je, da so določena sredstva planirana iz proračuna, določena pa iz drugih virov. Ne more se točno predvideti koliko je sredstev, drugače bi morali narediti ponovni rebalans. 
Župan je dodal, da bi se lahko pojavilo vprašanje, kaj bi storili na obstoječ rebalans, če sredstev ne bo. Izpolnjuje se pogoje, zato je prepričan, da se bo dobilo dovolj točk in se bo uspelo na razpisu. 
Dušan Konte je povedal, da je energetska sanacija šole zelo pomembna in potrebna. Pojasnjeno je bilo, da če ne bo s strani države sredstev, obstaja možnost, da se sanacija kljub temu izvede. 
Pri prvem sprejemanju proračuna je bil predlog dan z njegove strani, vendar takrat ni bilo upoštevano. Kdo je naredil finančno konstrukcijo? Naknadno se povečuje tudi sredstva za 2 tisoč EUR za ograjo pri otroškem igrišču na Selu. Zakaj se ograja ni predvidela že prej? Slab primer je bila ograja na igrišču pri OŠ.

Župan je pojasnil, da je projekt inovativnih igral imel skupni razpis, skupnega projektanta in skupno javno naročilo. Projektant je projekt predvidel tako, da v enem delu ni bilo ograje, ampak se igrišče zaključi s sedali (klopcami) in zasaditvijo dreves. Po montaži so sosedje opozarjali, da ljudje redno spuščajo pse, da opravijo svojo potrebe in jo bodo potem tudi na otroškem igrišču. Predlagal je, da bi postavili ograjo, zato se je dodalo sredstva. 
Petra Žvan je povedala, da je oceno stroškov za energetsko sanacijo pri OŠ izdelalo podjetje ARFAM PROJEKT, Ivo Lah s.p., investicijsko dokumentacijo pa družba K&Z d.o.o.
Župan je v sprejem predlagal naslednji:
SKLEP št. 220: 

Sprejme se 2. rebalans proračuna občine Žirovnica za leto 2013.

PRISOTNI: 14
ZA: 13
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 
AD 3. Predlog Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za območje Selo jug SE3 

(2. obravnava)
Župan je povedal, da je bila v prvi obravnavi dana pripomba, ki se je nanašala na odmike od meje. Na pripombo se je opozorilo izdelovalca OPPN, ki je pripombo tudi upošteval in vnesel v 17. člen. Drugih pripomb v 1. obravnavi ni bilo. Pripomba je bila s strani pripravljavca upoštevana in je bila vnesena v odlok. 
- Predsedniki odborov in komisij so predstavili sklepe sprejete na sejah.

Tatjana Mulej je vprašala, če bodo komunalno infrastrukturo delali izvajalci sami. Občina na tem področju ne bo naredila nobene infrastrukture, ampak bo skozi komunalni prispevek omogočila priklop na vse vode. 
- Ali bo pot občinska ali bo privatna?

- Navedena je tudi javna razsvetljava, kar pomeni, če bo cesta narejena in jo občani brezplačno ne bodo prenesli, bo javna razsvetljava kljub temu narejena.  

Župan je pojasnil, da se najprej sprejema odlok o OPPN, kateremu sledi še program komunalnega opremljanja in odlok o komunalnem opremljanju. Gre za zasebno pobudo, zato tudi sami pripravljajo odlok v skladu z občinskim OPN in z vsemi smernicami nosilcev urejanja prostora. Dogovorjeno je, da bo program in odlok o komunalnem opremljanju naravnan tako, da bodo sami izvedli komunalno infrastrukturo in jo prenesli na občino s pogodbo. Plačajo pa le manjšo razliko za priklop na obstoječo infrastrukturo.
- Če bodo pot prenesli skupaj z ostalo infrastrukturo v last občine, bo občinska. Občina lahko vključi v odlok le tisto infrastrukturo, ki je v njeni lasti. 
- Povedal je primer, da poleg zemljišča pelje pot, ki ni kategorizirana, ker jo lastniki ne bodo prenesli na občino in bodo sami gradili javno razsvetljavo. Odločitev lastnikov je, da bodo v okviru komunalnega opremljanja in pogodbe, infrastrukturo, ki jo bodo gradili, prenesli v last občine. Potem  bo občina gradila tudi javno razsvetljavo. Če infrastrukture ne bodo prenesli na občino, slednja ne sme graditi javne razsvetljave. 
Dušan Konte: V 8. členu je navedeno, da bodo dovoljene tri stanovanjske enote. Menil je, da bo parkirnih prostorov bo premalo, če se jih bodo vsi posluževali. 

Župan je povedal, da gre za privatno lastnino in iniciativo. Sami so izkazali interes, da bodo sami gradili in da bodo sami prenesli infrastrukturo na občino. Tako bodo gradili hitrejše in cenejše. Imetnik bi moral plačati komunalni prispevek občini. To je želja lastnikov zemljišč in investitorja. 
Marija Lužnik je pojasnila, da je postavitev objektov in razdelitev parkirišč, želja investitorja.  UE pa bo glede na projekt pred izdajo gradbenega dovoljenja preverila, če je vse v skladu z OPPN. Investitor se je odločil za velikost objektov in število parkirišč. 
Tatjana Mulej je bila mnenja, da bi občina morala zagotoviti z OPPN, kakšne so možnosti, kaj se sme in kaj ne. 
Župan je v sprejem predlagal naslednji: 
SKLEP št. 221: 

Sprejme se Odlok o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za območje urejanja  Selo jug SE 3.
PRISOTNI: 14
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 

AD 4. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o programu opremljanja stavbnih zemljišč in meril za odmero komunalnega prispevka na območju Občine Žirovnica 

– (1. obravnava)
Župan je podal kratko pojasnilo. Na podlagi zakonodaje mora občina, potem ko se spreminja vrednost infrastrukture, na novo to opredeliti. Občinski svetniki so prejeli besedilo 14. člena, ki je drugačno, kot v gradivu za OS. Gre za popravek 4. člena predloga odloka in je navedeno kako se glasi besedilo 14. člena. Predstavil je modificirano obliko člena. Primer: parcela velikosti 400 m2 in 120 m2 stavbne površine: po sedaj veljavnem odloku o KP bi občan plačal skupaj 4.884 EUR,  po novem odloku pa 4.950,06 EUR. Primerjava za KP za naknadno opremljanje (priklop na fekalno kanalizacijo): po veljavnem odloku bi bil znesek KP 685,36, po novem pa 388,90 EUR.
Tone Vertačnik je predstavil natančno pojasnilo na predlog odloka. 
Predsedniki odborov in komisij so predstavili sklepe sprejete na sejah.

Tatjano Mulej je dejala, da je KP za mešani sistem večji kot za ločeni sistem, ker je mešani sistem slabša kvaliteta opremljenosti zemljišča. Pride približno za 2.000 EUR razlike. Če bodo investitorji sami gradili, pomeni, da ne bodo oproščeni KP oz. da je KP samo zato, da se bodo lahko priklopili na del javne infrastrukture, ki je že vgrajena. Menila je, da če je dovolj evropskih in državnih sredstev (to so bila namensko zbrana sredstva), potem KP sploh ne bi moglo biti. Glavni vodi se gradijo že 40 let in za te vode so ljudje že enkrat plačali. Pri izračunu se ne odšteva sredstev, ki so bila pridobljena iz evropskih in državnih sredstev. KP bi bil bistveno nižji, kot se po formuli izračuna. 

Tone Verovšek je pojasnil, da v novem odloku ni mešanega sistema. Tisti, ki bodo delali na določenem območju in tisto infrastrukturo, ki jo bodo sami gradili, bodo oproščeni KP. Plačati pa bodo morali KP za obstoječo infrastrukturo, ki je že zgrajena. 
Marija Lužnik je povedala, da je formula dana v programu komunalnega opremljanja, vendar je potreben še podatek neto tlorisne površine in površine gradbenih parcel. Potem se po formuli izračuna prispevek. V programu komunalnega opremljanja bo točno navedeno.  
Župan je dejal, da če bi imeli 100% sofinanciranje, potem KP ne bi bilo. Povedal je še, da se 40 let ni gradilo, saj se na Selu še ni zgradilo fekalne kanalizacije. Vsa dosedanja sredstva sofinanciranja so se upoštevala in so odšteta. Iz proračuna je možno videti, koliko sredstev se pridobi s KP. Vsa dosedanja sredstva sofinanciranja so odšteta, kar dokazuje izračun za naknadno opremljanje zemljišč, ki se znižuje.

Leta nazaj je bilo s KP zbranih npr. 350 tisoč EUR, sedaj se iz proračuna vidi, da je teh sredstev za 40 tisoč EUR. 

Marija Lužnik je dodatno pojasnila, da  v 40 letih še ni bil vse plačano in da je tudi metodologija taka, da se računa tudi na obstoječo infrastrukturo. Občina denar zalaga in tako s KP dobiva nekaj za nazaj in nekaj za naprej.  

Tone Verovšek je povedal, da so zajeti v poglavju 3.2 skupni stroški komunalne opreme (so vsi stroški, od katerih se odšteje kohezijska in državna sredstva) in v poglavju 3.3. Obračunski stroški komunalne opreme. 
Jurija Dolžana je zanimalo, koliko je stara analiza spremembe in kje se to vidi v proračunu? 
Marija Lužnik je odgovorila, da ne gre za analizo, ampak za naročilo. Na postavki Urbanizem so namenjena sredstva tudi za prenovo programa opremljanja stavbnih zemljišč. Postavka se je povečala na 6.500 EUR. Strošek naročila je bil 3 tisoč EUR z DDV. 
Dušan Konte: Pri izračunih KP je pogrešal dodatno preglednico. Iz preglednice v gradivu (tik pred sklepom), je razviden izračun po novi metodologiji. V pomoč bi prišla stara preglednica. 
- Str. 15, Namen in cilji izdelave programa opremljanja, zadnja alineja: – zagotovljeno odmerjanje KP na celotnem območju občine: Ali se bo v naši občini odvajal KP na celotnem območju? 

- Faktor udeležbe: Ali so faktorji predpisani ali se jih je določilo?  Ali bi faktorje lahko spreminjali na gor ali dol? Menil je, da bi bil pri stavbah družbenega pomena, faktor lahko višji (iz 0,7 na 0,8), zaradi večje obremenitve. 
Tone Verovšek je pojasnil, da je v poglavju 4.4. primer izračuna KP, po novi metodologiji. Obstoječo se lahko pogleda v prejšnjem programu. 
- Faktorji udeležbe so povzeti po prejšnjem programu. Minimalni in maksimalni faktorji so zakonsko določeni. Faktorji so ostali nespremenjeni. V gradivu je predstavljena tabela faktorjev udeležbe pri izračunanem KP glede pretežne rabe objekta. Občina Žirovnica je na sredini oz. pod povprečjem. 

Župan je povedal, da gre za novo območje, kjer se sedaj gradi komunalna infrastruktura. Če območja ne bi dodali, ne bi mogli ljudem zaračunati  KP za naknadno opremljanje.  

- za stavbe družbenega pomena  se štejejo OŠ, vrtec, ZD, občina.  
Župan je v sprejem predlagal naslednji

SKLEP št. 222: 

Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o programu opremljanja stavbnih zemljišč in merilih za odmero komunalnega prispevka na območju Občine Žirovnica v prvi obravnavi.
PRISOTNI: 14
ZA: 11
PROTI: 1
Sklep je bil sprejet. 

Ker ni bilo pripomb je župan predlagal, da se predlog sprememb obravnava še v drugi obravnavi, zato je dal na glasovanje naslednji:
SKLEP št. 223: 

Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o programu opremljanja stavbnih zemljišč in merilih za odmero komunalnega prispevka na območju Občine Žirovnica.
PRISOTNI: 14
ZA: 11
PROTI: 1
Sklep je bil sprejet. 

AD 5. Odgovori na vprašanja

Župan je povedal, da je bila večina vprašanj zastavljena ustno na seji OS in so bili podani tudi odgovori. V gradivu je pripravljen pisni povzetek odgovorov. 
AD 6. Vprašanja in pobude

Nino Rejc: vprašanje št. 45 za občinsko svetnico Tatjano Mulej in občinskega svetnika Dušana Konteta:
V Novicah občine Žirovnica je zasledil članek »O proračunu in predlogu novih cen oskrbe s pitno vodo« in da se ne bi članka napačno razlagalo, želi pojasnila. Navedeno je, da svetnika OO, SDS nista podprla proračuna OŽ, med drugim tudi zaradi ureditve parkirišč za pokopališče Rodine, ker se naj ne bi nikoli obravnavalo. Preveril je zapisnike odbora za prostor, gospodarsko infrastrukturo in varstvo okolja. Povedal je, da je ga. Mulej, dala predlog na 16. seji odbora. S strani župana je prejela pojasnilo, da je stopil v kontakt z lastnikom zemljišča, ki ga je pripravljen prodati. Ker je zemljišče še kmetijsko, je potreben postopek spremembe namembnosti, kar traja dlje časa. Tistemu, ki to bere, lahko pade čuden občutek na tiste, ki so glasovali za. 
- Obnova ceste ob železnici, v podvoz v Žirovnici: na 14. seji  OS je g. Konte predlagal razširitev ceste pri podjetju Medium, da ne bi bilo zastojev  in bi se nemoteno vozilo brez zastojev.  SŽ ne daje soglasja ker je tisti del rezerviran za železnico. Na seji je g. Konte predlagal razširitev ceste. Menil je, da je med obnovo in razširitvijo ceste velika razlika.  
- Več sredstev energetske sanacije individualnih hiš: ko se je na odborih vse pripravilo za razpis, se je šlo v postopek. Na 14. seji odbora za prostor je ga. Mulej dejala, da se to ne more obravnavati zaradi proceduralne napake. Poskušalo se je dopovedati, da so bili člani odbora klicani, če so pripravljeni imeti sejo in so vsi potrdili. Da če so izredne razmere, se seja lahko skliče tri dni prej. 
V članku se navaja, da ni bilo upoštevano povečanje. Na odboru se je pri proračunu za leto 2013 in 2014, povečalo sredstva skoraj za ¼ za subvencije v URE in OVE. 

- navaja se, da je bilo predlagano zvišanje cen javne službe za oskrbo s pitno vodo in zvišanje cen javne službe odvajanja odpadnih vod. Preveril je zapisnike in 14 je bilo prisotnih in 14 jih je bilo za, kar pomeni tudi g. Konte in ga. Mulej. Za drugo sta glasovala proti. 

- Na koncu članka ugotavljata, da nasprotovanje sprejetju proračuna in zvišanju cen komunalnih storitev ne pomeni nasprotovanje razvoja občine po sistemu »kar tako« ko se nam rado predpisuje. Navajata, da je bilo v samostojni občini že kar nekaj projektov zavoženih in nespametno zapravljen davkoplačevalski denar brez kakršnih koli odgovornosti. Zanimalo ga je, kaj to pomeni, kateri so ti projekti?
Dušan Konte je predlagal, da g. Rejc da pismeno vprašanja in pripombe, svetnika pa bosta pismeno odgovorila. Meni je, da je to najbolj korektno. 

Jurij Dolžan, pobuda št. 46: Prosil je za podatek, kako in kje je občina zagotovila nadomestna zemljišča ob spremembi namembnosti zemljišča v industrijski coni ter kako in kje boste zagotovili nadomestna zemljišča ob morebitni gradnji obvoznice okoli Vrbe. Kot nadomestno zemljišče razumem kmetijsko površino enake kakovosti, kot tisto, ki se ob spremembi namembnosti izgubi.  

Tatjana Mulej, vprašanje št. 47: Zakaj in kdo je odobril asfaltiranje cesarske ceste na dveh odsekih, zabeležene v kulturni krajini Studenčic, vpisane v register kulturne dediščine pod št. EŠD 23128? 

Ali so bila pridobljena vsa soglasja in kulturno varstveni pogoji in če ne – zakaj ne?

Koliko je občina porabila za celotno izvedbo omenjenega asfaltiranja? Poleg odgovora želi kopije računov. 

Tatjana Mulej, pobuda št. 48: Povezovalna cesta Rodine – Hraše – Lesce, ki je povezovalna z avtocest, je na delu občine Radovljica od križišča s cesarsko cesto do Hraš v katastrofalnem stanju. Bankine so po tednu ureditve zopet vse načete in zelo nevarne. Ker je cesta ozka je pri srečavanju dveh vozil nujno zapeljati na bankino in s tem tvegati poškodbo vozila ali pri neumiku povzročiti prometno nesrečo.  Razume, da je ureditev delo radovljiške občine, vendar na dobro sodelovanje s sosedi, bi bil nujno potreben dogovor za trajno rešitev. 
Omenjeno cesto uporabljajo predvsem prebivalci občine Žirovnica in zato daje pobudo za dokončno rešitev problema v  obojestransko korist. 
Dušan Konte, pobuda št. 49: Po informacijah bo južni tok plina potekal tudi skozi občino Žirovnica. Ali je trasa že dokončno določena in kakšen bo poseg v zemljišče?
Predlagal je, da se na starem klancu, ki vodi iz spodnjih Most, utrdijo robniki, ki so bili odstranjeni zaradi pluženja.

AD 7. Predlog Kodeksa ravnanja izvoljenih predstavnikov na lokalni ravni 

Župan je pojasnil, da s strani članov občinskega sveta ni bilo posredovanih nobenih pripomb, zato je predlog ponovno dan v obravnavo. 
Predsednica statutarno pravne komisije je predstavila sklep komisije. 
Razprave ni bilo. 
Župan je v sprejem predlagal naslednji:
SKLEP št. 224: 

Sprejme se Kodeks ravnanja izvoljenih predstavnikov na lokalni ravni.

PRISOTNI: 14
ZA: 14
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 
Župan je pojasnil, da je bil od Skupnosti občin Slovenije posredovan predlog, da bi do 8. junija poslali predlog občine za kandidata za člana častnega razsodišča. SOS bo na podlagi posredovanih predlogov imenoval člane častnega razsodišča. Ker je rok zelo kratek je predlagal, da člani OS posredujejo svoje predloge do 7. junija. 

Izidor Jekovec je predlagal, da se postopek izvede preko KMVVI in naj komisija odloči namesto OS. 
Monika Kusterle je povedala, da je za izvedbo postopka premalo časa. Lahko pa se pooblasti KMVVI, da odloči namesto OS. KMVVI izda poziv, nato se sestane in obravnava prispele predloge ter predlaga kandidata, ki se ga posreduje na SOS. 

SKLEP št. 225: 
Občinski svet Občine Žirovnica pooblasti Komisijo za mandatna vprašanja, volitve in imenovanja, da na podlagi poziva Skupnosti občin Slovenije za imenovanje članov za častno razsodišče  izvede postopek zbiranja in izbire kandidatov.  

PRISOTNI: 14
ZA: 14
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 
AD 8. Poročilo Nadzornega odbora o opravljenem nadzoru v Osnovni šoli Žirovnica 

nad porabo proračunskih sredstev Občine Žirovnica 

Branko Suhadolnik je podal natančnejše pojasnilo na poročilo o opravljenem nadzoru OŠ.
Razprave ni bilo. 
AD 9. Poročila: 

- Letno poročilo Zavoda za turizem in kulturo za leto 2012 (informacija)

Vanja Resman Noč je zapustila sejo. 

Maja Zupan je podala pojasnilo na Letno poročilo ZTK Žirovnica za leto 2012.
Župan je pripomnil, da so bili finančno uspešni, saj je občina zagotovila sredstva iz proračuna. Povedal je, da je bilo veliko storjenega in dobrega, ime občine je šlo naokoli doma in čez mejo. Pridobljena priznanja kakovosti nekaj pomenijo. Menil je, da je potrebno certifikate kakovosti unovčiti, v smislu, da bi se povečal obisk  v rojstnih hišah. 
Jurija Dolžana je zanimalo, kakšno je sodelovanje lokalne skupnosti in zavoda ter občanov in zavoda. Pohvalil je delo zavoda, saj je bilo veliko storjenega. 

- Na elektronske naslove se je dobivalo informacije, kaj se je v občini dogajalo, tudi informacije o zavodu. 

Maja Zupan je pojasnila, da na mesečni ravni pridejo občanke in občani in dajejo svoje predloge in zastavljajo vprašanja. G. Jekovec je na primer predlagal, da potrebujemo prostor, kjer bi shranjevali stare predmete, kar je dobra ideja. 

Župan je povedal, da je že pri sprejemanju proračuna pojasnil, da se je zaradi varčevanja ukinilo kliping. 

Izidor Jekovec je imel naslednja vprašanja in pripombe: 
- Uspešen projekt Slow turizem: povedal je, da je skozi razpravo izvedel več, kot je navedeno v poročilu. Naj se v bodoče bolj korektno navaja podatke, se jih predstavi in opremi s številkami, saj so poročila javno objavljena. Marsikaj je za pohvaliti in za predstaviti.
- Register ponudnikov je razviden na spletni strani. V poročilu bi bilo lahko navedeno, koliko jih je in kaj ponujajo. 

- PRH in FRH: iz poročila ni razvidno koliko je bilo obiskov in kaj se je dogajalo v rojstnih hišah. Potrebno bo odločati glede upravljanja hiš in ni razvidnih nobenih statističnih podatkov. 

- Pot kulturne dediščine ob 8. februarju: ni navedeno koliko je bilo obiskovalcev in kaj temu lahko sledi. 
- Lokalni turistični vodniki: koliko jih imamo in ali se jih uporablja za 8. februar?

- Pri tematskih poteh se je dobilo prvo mesto: kakšen je bil na tem področju uspeh v letu 2012? 
Maja Zupan je odgovorila, da je v preteklosti pisala bolj obsežne obrazložitve, vendar na željo sveta zavoda pripravi manj obsežno gradivo. Sama pri sebi vodi vse podatke in analize, ki pa v gradivo niso vključeni.
- Obiski rojstnih hiš: povedala je, da obisk pada. V letu 2011 je bil iztržek iz vstopnin 21 tisoč EUR v PRH iz naslova vsebin, v letu 2012 pa 20.100 EUR. V letu 2011 so se sredi leta povišale cene. Zaskrbljujoč je rezultat sedaj, ker šole ne gredo več po poti kulturne dediščine, zaradi visokih vstopnin. Sedaj se odločajo le za eno hišo. V prvih štirih mesecih so rezultati slabi. Šole se zadnji trenutek tudi odjavljajo. Zavod se srečuje z likvidnostnimi težavami. 
- Narejeno je bilo veliko. Veliko je odvisno tudi od zaposlenih v zavodu. Z muzejskim čuvajem si težko privoščijo pedagoške vsebine. Planirajo, da bodo večje spremembe drugo leto ob spremembi kadra. 
- 8. februar: Pripravilo se je tabelo za zadnja 3 leta kaj je bilo narejeno in kaj bi lahko še spremenili.  

- Z eno vodnico delajo veliko, tudi časovno je najbolj dosegljiva in prilagodljiva. Drugače imajo za 8. februar 7-8 vodnikov.
Dušan Konte je povedal, da je zadovoljen z vsemi pohvalami, ki jih je ZTK dobil. Strinja se, da je vse pohvale potrebno izkoristiti. Sodeluje dobro s svetom zavoda, ki je dal dva pozitivna sklepa, kar pomeni, da nimajo pripomb in podpirajo delo zavoda. Menil je, da je odgovor, zakaj obisk v rojstnih hišah pada, verjetno v krizni situaciji. Rešitev je, da se pripelje OŠ.  

Ciril Dolar Čiro je povedal, da so bili na odboru bolj kritični. Opravljeno je bilo veliko aktivnosti, kar je pohvalno. Menil je, da bi veliko dogodkov lahko izvedli drugače. Lahko bi se vključilo tudi druga društva, da bi ta organizirala določene dogodke. Ni prav, da se zavod povsod pojavlja kot organizator, ko bi moral biti zgolj koordinator. Veliko je dogodkov predvsem na športnem področju. Večkrat je že vprašal, kakšna je dodana vrednost zavoda, vendar odgovorov ni dobil. Če je zaskrbljujoče, da vpada obisk v PRH in FRH, je potrebno v tej smeri nekaj storiti. Ne razume, da PRH obišče tako malo ljudi. Ali se je storilo vse na področju promocije, da bi povabili ljudi v rojstne hiše? Malo je krajev v Sloveniji, da je na tako majhnem prostoru toliko pomembnih kulturnih objektov. Potreben je večji poudarek na tem, kako bi to tržili. Kako bo v naprej?
Maja Zupan je pojasnila, da si prizadevajo na vse načine tržiti kulturo in rojstne hiše. 

Pripravlja se slovenska pisateljska pot, v katero je vključena tudi občina Žirovnica s 4 hišami. Prizadeva si, da bi v projekt lahko vključili določene vsebine, kajti če bo zavod zraven, bodo za promocijo lahko poskrbeli tudi iz nacionalnega stališča. Kriza ne sme biti razlog, da je obisk slabši. 

Župan je predlagal, da ostanejo pri letu 2012, saj se bodo od leta 2013 pogovarjali drugič. Povedal je, da je bilo 119.557 EUR nakazanih ZTK, kar ni malo. Pri kadrih ni prav, da se izgovarja na njih in njihovo delo, saj je odgovoren tisti, ki vodi. Če je kriva samo ena oseba, da se v rojstnih hišah ne pripravi kaj dodatnega, to ni dobro. 

Tatjana Mulej je povedala, da je bilo veliko pripomb in pohval. Na prejšnjih sejah se je že pogovarjalo, da je za delo zavoda pristojen svet zavoda? Ali bi se moralo bolj pritisniti na svet zavoda?  

Župan za delo je odgovoren direktor, svet zavoda pa sprejema zadeve. 

Jurij Dolžan je imel dilemo, ko se je pogovarjalo o prihodkih. Ali bo prišlo do večjih ali manjših prihodkov? Namen zavoda je, da dela na promociji turizma in kulture in da trži svoje stvari. Od zavoda se tudi pričakuje, da bo poskušal ustvarjati večje prihodke.  
Maja Zupan je povedala, da je pri vstopninah potrebno čim več iztržiti. Prireditve naj bi zavod vedno zaključili z 0. 

Župan je dejal, da je javni zavod ustanovljen z namenom, ne pa za to, da ustvarja dobiček. Če je direktorica prepričala OS, da lahko izvaja agencijsko dejavnost, se pričakuje, da bo na tem tudi nekaj storjenega.  

Jurij Dolžan: Promocija lokalnega gospodarstva: Kje je meja, da se ne šteje več kot gospodarska pomoč? 

Petra Žvan je pojasnila, da je meja glede promocije zavoda, ki upravlja za gospodarski subjekt v smislu državne pomoči zelo zabrisana. Če se ugotavlja po zaključnem računu, se zavod ne ukvarja s tržno dejavnostjo. 
- Letno poročilo Osnovne šole Žirovnica za leto 2012 (informacija)
Vprašanj in pobud ni bilo.
- Poslovno poročilo javnega zavoda Osnovno zdravstvo Gorenjske Kranj za leto

  2012 (informacija)

Vprašanj in pobud ni bilo. 
- Letno poročilo javnega zavoda Gorenjske lekarne Kranj za leto 2012 (informacija)
Vprašanj in pobud ni bilo. 
AD 10. Volitve in imenovanja: Imenovanje kandidata za nadomestnega člana Sveta časopisa Občine Žirovnica za preostanek mandatne dobe
Anton Koselj, namestnik predsednice KMVVI je podal kratko pojasnilo. 
Župan je v sprejem predlagal naslednja (glasovalo se je v paketu):

SKLEP št. 226: 

Ugotovi se, da je Bojani Radanič zaradi smrti prenehal mandat kot članice Sveta časopisa Občine Žirovnica.

SKLEP št. 227: 

Marija Pušnik, rojena 22.03.1955, stanujoča Selo pri Žirovnici 1 a, Žirovnica, se imenuje za nadomestno članico Sveta časopisa Občine Žirovnica  za preostanek mandatne dobe.

PRISOTNI: 13
ZA: 13
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 
AD 11. Premoženjsko pravne zadeve:  

 Predlog sklepa o ukinitvi statusa javnega dobra na parc. št. 1150/21, k.o. Zabreznica  

Monika Kusterle je podala kratko pojasnilo. 
Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 228: 

Sprejme se sklep o ukinitvi statusa javnega dobra.
PRISOTNI: 13
ZA: 13
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 
AD 12. Informacija: 

Odgovor g. Arkota in ge. Pangerc direktorici ZTK Žirovnica 

Župan je podal kratko pojasnilo. 
Vprašanj in pobud ni bilo. 

AD 13. Poročila:

- Poročilo župana za 18. sejo občinskega sveta
Jurij Dolžan je imel komentar na 13. točko, pod informacijo o zboru krajanov Vrbe. Navedeno je, da se je velika večina strinjala, da je obvoznica potrebna, vendar se približno polovica ni strinjala s potekom oz. traso  obvoznice. Tudi sam je bil na tem zboru krajanov. Ostali svetniki niso bili povabljeni. Vidi se, kaj se lahko stori z eno odločitvijo v eni vasi. Skozi razpravo se je spodbudilo glasovanje, ali so za obvoznico ali ne, ali se zapre cesto ali ne. Ko je prišlo do glasovanja, kdo je za zahodno varianto je bilo glasovanje prekinjeno in se ljudje niso predelili. Menil  je, da je opis v poročilu neka špekulacija.   
Župan je pojasnil, da je bila na podlagi razprave in preštevanja večina za to, da je obvoznica potrebna. Polovica je bila proti eni obvoznici, druga polovica pa proti drugi varianti obvoznice.
Menil je, da je zapis korekten. Povedal je, da se okoli obvoznice Vrba dogaja veliko špekulacij. Namreč, da anonimna skupina pošilja predloge, to so špekulacije, brez naslova, podpisa ali kontakta. Dialog z vaščani Vrbe se bo nadaljeval. Odločitve pa so že zdavnaj potrjene, tako s strani OS kot drugih pristojnih organov. Poskušalo se bo upoštevati večino. 
Povedal je, da bo občina v  mesecu juniju dobila Računsko sodišče, ki bo opravil revizijo tekočih transferjev, zato bo delo v naslednjih treh mesecih s strani občinske uprave oteženo, saj jim bosta morala biti na voljo 1-2 zaposlena ves čas.   

Seja je bila zaključena ob 20.30 uri.
Zapisala:






                     Leopold POGAČAR

Helena Čadež, dipl.upr.org.     
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