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Breznica 3, 4274 Žirovnica

tel.: 04 5809 100, fax: 04 5809 109

e-mail: obcina@zirovnica.si

Številka: 032-0003/2010
Datum: 23.12.2010
Z A P I S N I K

2. REDNE SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE ŽIROVNICA

ki je bila v četrtek, 23. decembra 2010, ob 18.00 uri, v Čopovi rojstni hiši v Žirovnici.
Prisotni: Izidor Jekovec, Vanja Resman Noč, Sebastijan Zupan, Zvonko Bulovec, Eva Knez, Sašo Pintar, Nino Rejc, Anton Koselj, Ciril Dolar Čiro, mag. Miloš Pregl, Dušan Konte, Alma Bernik in Jurij Dolžan.
Odsotni: mag. Lidija Dornig

Prisotna občinska uprava: župan Leopold Pogačar, Monika Kusterle, Marija Lužnik, Petra Žvan, Helena Čadež

Prisotni predstavniki medijev: ATM TV – novinarka in snemalec
                                                 Polona Kus – odgovorna urednica NOŽ

                                                 Ana Hartman – Gorenjski Glas

Kot vsako leto so nas obiskali skavti skavtskega stega iz Breznice, ki so prinesli betlehemsko lučko in pripravili kratko predstavitev o akciji »Luč miru iz Betlehema«. 

Župan Leopold Pogačar je povedal, da je občina občinskim svetnikom in svetnicam namenila poslovne torbe kot novoletno darilo, dobili pa so tudi poslovnike Jeko-in-a, gradivo Občinske knjižnice Jesenice in Letopis Gorenjske za leto 2010.
Ugotovil je sklepčnost (10 svetnikov in 3 svetnice) in pojasnil, da so občinski svetniki prejeli dodatno gradivo: Predlog za kandidate za sodnike porotnike pri Okrožnem sodišču v Kranju, popravljen in dopolnjen Program dela ZTK Žirovnica za leto 2011, Plan razvoja in dela ZTK od 2011 – 2015, Program športa za leto 2011 in 2012 ter Predlog za odlaganje odpadkov iz občin Bled in Gorje na odlagališče Mala Mežakla (OS Občine Jesenice bo točko obravnaval na svoji januarski seji). 
Povedal je, da bo pri 12. točki poročevalka v.d. direktorica ZTK Žirovnica Maja Zupan.
Predlagal je, da se na dnevi red umestita dve dodatni točka: Program športa za leti 2011 in 2012 ter Predlog za odlaganje odpadkov iz občin Bled in Gorje na odlagališče Mala Mežakla. 

PREDLOG: 

Na dnevni red se umestita dve dodatni točki. 

PRISOTNI: 13

ZA: 13

PROTI: 0

Predlog je bil sprejet

PREDLOG:
Na dnevni red se pod zaporedno številko 13 umesti dodatna točka Program športa za leti 2011 in 2012, pod zaporedno številko 14 se umesti točka Predlog za odlaganje odpadkov iz občin Bled in Gorje na odlagališče Mala Mežakla, ostale točke dnevnega reda pa se ustrezno preštevilčijo.

PRISOTNI: 13
ZA: 13
PROTI: 0
Predlog je bil sprejet

Predstavil je dopolnjen dnevni red in ga dal na glasovanje.


D N E V N I  R E D :

1. Potrditev zapisnika 1. redne seje občinskega sveta

2. Predlog proračuna Občine Žirovnica  za leto 2011 (2. obravnava)

3. Predlog proračuna Občine Žirovnica  za leto 2012 (2. obravnava)

4. Predlog Odloka o odvajanju in čiščenju komunalne in padavinske odpadne vode (2. obravnava)

5. Predlog Odloka o povprečni gradbeni ceni koristne stanovanjske površine in stroških komunalnega urejanja stavbnih zemljišč v Občini Žirovnica za leto 2011 (skrajšani postopek)

6. Predlog sklepa o določitvi vrednosti točke za izračun nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča v Občini Žirovnica za leto 2011

7. Predlog sklepa o določitvi povprečnih stroškov komunalnega opremljanja za leto 2011 in meril za odmero komunalnega prispevka na območju občine Žirovnica 

8. Predlog sklepa o enkratnem prispevku za novorojence v Občini Žirovnica v letih 2011 in 2012

9. Vprašanja in pobude

10. Opozorilo glede ugotovljene nepravilnosti v postopku sprejema Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za podeželje v Občini Jesenice za Občino Žirovnica 

11. Program dela Občinskega sveta Občine Žirovnica v letu 2011

12. Program dela Zavoda za turizem in kulturo za leto 2011 (poročevalka Maja Zupan)
13. Program športa za leti 2011 in 2012
14. Predlog za odlaganje odpadkov iz občin Bled in Gorje na odlagališče Mala Mežakla
15. Predlog kandidatov za sodnike porotnike na Okrajnem sodišču v Kranju 

16. Informacije

17. Poročilo župana

PRISOTNI: 13
ZA: 13
PROTI: 0
Dnevni red je bil sprejet.
AD 1. Potrditev zapisnika 1. redne seje občinskega sveta
Na zapisnik ni bilo pripomb, zato je predsednik dal na glasovanje naslednji: 

SKLEP  štev.: 24
Potrdi se zapisnik 1. redne seje občinskega sveta.
PRISOTNI: 13
ZA: 13
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet.

AD 2. Predlog proračuna Občine Žirovnica  za leto 2011 (2. obravnava)

Župan: Povedal je, da so pripombe predstavljene v obrazložitvi gradiva za OS. Dane so bile tudi pripombe N.Si, s strani občinskega svetnika Jurija Dolžana, ki so bile vložene pravočasno, vendar nepravilno. Ostali predlogi so bili v obeh predlogih proračuna upoštevani. Opozoril je na dve spremembi, do katerih je prišlo med obema obravnavama: 1. Postavka Obveznosti po zakonu o socialnem varstvu se je povečala, saj je občina postala zavezana plačevati dohodek še enemu družinskemu pomočniku, kar določa zakon. 2. Dopolnjen je tudi 3. člen odloka o proračunu, kjer je dopuščen ugovor pri županu, za tiste vlagatelje, ki menijo, da so bila sredstva javnega razpisa nepravilno razporejena. Opozoril je na Letni plan rednega in zimskega vzdrževanja občinskih cest in javnih površin v letu 2011 in 2012, ki je tudi priloga proračuna. Na dani predlog proračuna ni bilo podanega nobenega amandmaja. Predstavil je sklep NO in statutarno pravne komisije. 

Predsedniki odborov so predstavili sklepe, sprejete na sejah odborov.

Razprave ni bilo.
Župan je v sprejem predlagal naslednja:

SKLEP št. 25: 

Sprejme se Proračun občine Žirovnica za leto 2011 v drugi obravnavi.

PRISOTNI: 13
ZA: 11

PROTI: 0

Sklep je bil sprejet. 

SKLEP št. 26: 

Potrdi se Plan razvoja ter rednega in zimskega vzdrževanja občinskih cest in javnih površin.

PRISOTNI: 13
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 

AD 3. Predlog proračuna Občine Žirovnica  za leto 2012 (2. obravnava)

Župan je povedal, da je pojasnilo enako kot pri proračunu za leto 2011 in da so v proračunu za leto 2012 upoštevani enaki predlogi. Predstavil je sklep NO in statutarno pravne komisije. 

Predsedniki odborov so predstavili sklepe, sprejete na sejah odborov.

Razprave ni bilo.

Župan je v sprejem predlagal naslednja:

SKLEP št. 27: 

Sprejme se Proračun občine Žirovnica za leto 2012 v drugi obravnavi. 

PRISOTNI: 13
ZA: 11
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 

AD 4. Predlog Odloka o odvajanju in čiščenju komunalne in padavinske odpadne vode

 (2. obravnava)

Župan: Pojasnil je, da so bili v predlogu odloka upoštevani vsi predlogi in pripombe. Predlogi so zapisani poševno, da se razlike vidijo. Na strani 17 so predstavljene vse spremembe in predlogi. Predstavil je sklep statutarno pravne komisije. 

Predsednik odbora za prostor je predstavil sklep odbora.  

Razprave ni bilo. 

Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 28: 

Sprejme se Odlok o odvajanju in čiščenju komunalne in padavinske odpadne vode na območju Občine Žirovnica.

PRISOTNI: 13
ZA: 13
PROTI: 0
Sklep je bil sprejet. 

AD 5. Predlog Odloka o povprečni gradbeni ceni koristne stanovanjske površine in stroških komunalnega urejanja stavbnih zemljišč v Občini Žirovnica za leto 2011 (skrajšani postopek)

Marija Lužnik: Uvodoma je podala pojasnilo, da je v letu 2003 je prenehal veljati Pravilnik o enotni metodologiji za izračun prometne vrednosti stanovanjskih hiš in stanovanj ter drugih nepremičnin iz razloga, ker se je pričakovalo, da bo takrat že začel veljati Zakon o množičnem vrednotenju nepremičnin, ki pa do danes še ni sprejet. Državljani so konec novembra šele prejeli poskusno vrednotenje nepremičnin, ki se rešuje do 20. januarja, zato zakon še ne bo sprejet. Ker DURS potrebuje za izračun davka od premoženja, podatek o povprečni vrednosti nepremičnin v vsaki občini, je bilo leta 2004 sklenjeno, da se bo sprejemal Odlok o povprečni gradbeni ceni koristne stanovanjske površine in stroškov komunalnega urejanja stavbnih zemljišč. Delno so nekaj časa to uporabljali tudi cenilci, vendar sedaj bolj upoštevajo tržno vrednost nepremičnin. V letu 2008 je bila določena izhodiščna cena 760,57 EUR/m2 stanovanjske površine. OS je sprejel, da se uporablja zvišanje za izhodiščno ceno indeks spremembe cen življenjskih potrebščin in ne gradbene cene. Cena hiš v letu 2010 se niža in je nižja kot je bila v letu 2007, zato je predlog, da indeksa med letom ne bi povečevali, ampak da bi izhodiščna cena ostala nespremenjena. 
Opozorila je na napako v 5. členu, pravilno je, da se cene mesečno ne revalorizirajo. 

Župan je predstavil sklep statutarno pravne komisije. Predsednik odbora za prostor je predstavil sklep odbora. 

Razprave ni bilo.

Župan je v sprejem, s  tem, da se v 5. členu navede, da se cene ne revalorizirajo, predlagal naslednji:

SKLEP št. 29: 

Sprejme se odlok o povprečni gradbeni ceni koristne stanovanjske površine in stroških komunalnega urejanja stavbnih zemljišč v Občini Žirovnica za leto 2011 po skrajšanem postopku.

PRISOTNI: 13
ZA: 13
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

AD 6. Predlog sklepa o določitvi vrednosti točke za izračun nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča v Občini Žirovnica za leto 2011

Župan: Uvodoma je povedal, da se je pri vseh točkah, ki se bodo obravnavale v nadaljevanju, odločil, da se ne povečuje cen, katere so dolžni plačati občani. Razlog so gospodarske razmere. Predlog je, da cene ostanejo na nivoju leta 2009 in 2010. NUSZ je davek, ki ga občani plačajo neposredno občini Žirovnica. Z novim davkom se NUSZ ne bo plačeval, ampak se bo upošteval pri davku. Predlaga se, da vrednost točke ostane nespremenjena.

Župan je predstavil sklep statutarno pravne komisije, predsednik odbora za prostor pa sklep odbora. 

Razprave ni bilo.

Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 30: 

Sprejme se sklep o določitvi vrednosti točke za izračun nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča v Občini Žirovnica za leto 2011, ki znaša v stanovanjskem tipu območja za zazidana stavbna zemljišča 0,0013 EUR (0,00011 EUR/mesec), v počitniškem tipu 0,0020 EUR (0,00017 EUR/mesec), v poslovnem in proizvodnem tipu območja 0,0033 EUR (0,00030 EUR/mesec)., za nezazidana stavbna zemljišča v obeh območjih pa 0,00041 EUR (0,000034 EUR/mesec).

PRISOTNI: 13
ZA: 13
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

AD 7. Predlog sklepa o določitvi povprečnih stroškov komunalnega opremljanja za leto 2011 in meril za odmero komunalnega prispevka na območju občine Žirovnica

Marija Lužnik: Povedala je, da mora sklep in merila OS sprejeti vsako leto na podlagi veljavnega občinskega odloka o stavbnih zemljiščih. Sklep je ostal enak kot preteklo leto. Med letom se izhodiščne cene ni revaloriziralo, zato ostaja enaka kot v lanskem letu. Pojasnila je, da je občina v zaključni fazi sprejemanja OPN. Komunalni prispevek se po starem lahko obračunava še pol leta po sprejemu OPN. Planira se, da bo v marcu OPN sprejet, zato se bo med letom izračun nekoliko spremenil. Že lani je bil izbran izvajalec za komunalno opremljanje za celotno občino. Smiselno je, da se zaradi kratkega roka cena ne spreminja. 

Župan: Dodatno je pojasnil, da se je sestal s predstavniki Domplana d.d., Kranj, ki pripravljajo OPN in pravijo, da nam manjka le še soglasje Slovenskih železnic. Pri odloku je stvar obravnave na odborih in sprejemanja na OS. Predlaga se, da se zneski ne povečujejo.
Župan je predstavil sklep statutarno pravne komisije, predsednik odbora za prostor pa sklep odbora. 

Alma Bernik: Želela je izračunati nadomestilo za izgradnjo kanalizacije in ČN za zgrajene objekte. Ali se upošteva: uporabna površina x cena gradbene parcele 40,61 EUR/m2 x korekcijski faktor 0,22 = znesek prispevka za izgradnjo kanalizacije za zgrajene objete?
Marija Lužnik: Povedala je, formula ni prava. Pojasnila je način izračuna. Če je velikost npr. 600 m2 in neto tlorisna površina 200 m2 je izhodišči faktor 1, za vsako dodatno izkoriščenost parcele, pa se upošteva faktor 1-2. Izkoriščenost zemljišča se dobi tako, da se neto tlorisno površino objekta deli z velikostjo gradbene parcele. S to ceno se množi velikost parcele, v % za vsako komunalno opremljenost (pomnoži se s %), nato še s faktorjem izkoriščenosti in s faktorjem za dejavnost (če je stanovanjska opremljenost 0,6) in če je  za dodatno opremljanje (kanalizacija) je dodatno še 0,22, za tiste, ki so že bili priklopljeni 0,70. Potrebno je najprej izračunati faktor izkoriščenosti zemljišča. 

Izidor Jekovec: Ali to pomeni, da je cenejše, če imaš manjšo gradbeno  parcelo?  

Marija Lužnik: Razlika ni bistvena. Če je manjša parcela, je večji faktor izkoriščenosti, ampak se množi z manjšo površino parcele. Razlika je zelo majhna. Primer: pri vrednosti 10.000 EUR je razlike cca 100 EUR. 

Župan: Povedal je, da so se izdajale odločbe za naknadno komunalno opremljanje s kanalizacijo za Breznico in Vrbo. Pripombe občanov so bile, da so zneski zelo veliki in da je občina med najdražjimi. Pripravila se je primerjava s sosednjimi občinami. Predstavil je podatke. Iz podatkov je razvidno, da občina ni med najdražjimi. Zadeve se bodo po sprejetju OPN spremenile. 
Predsednik je v sprejem predlagal naslednji 

S K L E P  štev. 31: 

Občinski svet Občine Žirovnica sprejema Sklep o določitvi povprečnih stroškov komunalnega opremljanja in meril za odmero komunalnega prispevka na območju Občine Žirovnica za leto 2011 in sicer: 

1. Povprečni stroški komunalne opreme za 1 m2 gradbene parcele znašajo 40,61 EUR/m2, od tega je upoštevana posamezna komunalna oprema v naslednjih deležih:

a/
individualna raba :

-
kanalizacijsko omrežje – fekalno    20%
                   8,12 EUR/m2  
-
plinovodno (toplovodno) omrežje        10%   4,06 EUR/m2                          

-
vodovodno omrežje

          11%
                  4,47 EUR/m2    
-
električno omrežje – kabelsko       10%      
                    4,06 EUR/m2    

-
električno omrežje – zračni vodi            7%
2,84 EUR/m2                          

-
telefonsko omrežje 

            6%
                    2,44 EUR/m2   )
b/
kolektivna raba :

-
cestno omrežje – asfalt + pločniki       35%  14,21 EUR/m2                         

-
cestno omrežje – asfalt 
         28%

  11,37 EUR/m2   

-
cestno omrežje – makadam
                 15%   6,09 EUR/m2                         

-
urejena parkirišča

           8%

    3,24 EUR/m2

    -
parkirišča v sklopu cest
                  3%   1,22 EUR/m2                           

-
omrežje javne razsvetljave
           5%
                     2,04 EUR/m2       

-
kanalizacijsko omrežje – meteor.  12%
                     4,87 EUR/m2    
SKUPAJ(kom. oprema a/+b/)            100%
                  40,61 EUR/m2  

V skladu z 18. členom Odloka se pri izračunu površin objekta uporabljajo korekcijski faktorji:

a.) glede namembnosti objekta, kot olajšava za pospeševanje stanovanjske gradnje:

· obrtno-industrijska dejavnost, ki nadpovprečno obremenjuje komunalno infrastrukturo ( kemična ind., avtopralnice, pralnice, benc. črpalke
      
      100%
               faktor je
1,00

-
gostinska in počitniška dejavnost

        90% 
faktor je
0,90

-
poslovna in trgovska dejavnost
         
        80%
                faktor je
0,80

-
obrtno-industrijska dejavnost   

        80% 
faktor je
0,80

-
stanovanjska namembnost

        60%                 faktor je
0,60

-
skladiščna dejavnost



        50%                faktor je
0,50

-
pokrita parkirišča



        40% 
faktor je
0,40

-
kmetijska dejavnost



        30% 
faktor je
0,30

-
zunanja parkirišča, športne površine

        25%
                faktor je
0,25

b.) za izgradnjo kanalizacije in ČN za zgrajene objekte                 22%                faktor je 
0,22

c.) za izgradnjo kanalizacije in ČN za objekte


priklopljene na skupinske greznice                                         70%                faktor je
0,70

d.)  za izgradnjo javne razsvetljave za zgrajene objekte                22%                faktor je
0,22

e.) za cesto v makadamski izvedbi                                              22%                faktor je
0,22

PRISOTNI: 13
ZA: 13
Proti: 0
Sklep je bil s sprejet.
AD 8. Predlog sklepa o enkratnem prispevku za novorojence v Občini Žirovnica v letih 2011 in 2012

Župan: Pošalil se je, da upa, da bo na račun novorojenčkov potrebno delati rebalans. Zakon o lokalni samoupravi omogoča takšen prispevek. V proračunu se predvideva 15.500 EUR sredstev. Ocenjuje se na podlagi rojstev iz preteklih let. Višina prispevka znaša za prvega in drugega 300 EUR in za tretjega in vsakega naslednjega pa 500 EUR. Prispevki se ne spreminjajo.

Predstavil je sklep statutarno pravne komisije, predsednik odbora za negospodarstvo pa sklep odbora. 

Jurij Dolžan: Ali bi lahko pridobili podatke o statističnem gibanju števila otrok oz. število novorojencev. Občinski upravi so podatki znani, občinskim svetnikom pa ne. Na podlagi tega bi se odločali ali je predlog dober ali ne. Videlo bi se ali je potrebno sredstva povečati ali ne. 

Župan: Za prispevke se sprejme sklep in se zagotovi sredstva v proračunu. Zagotoviti jih je potrebno tudi, če bi bilo novorojencev več in bi bilo sredstev v proračunu premalo. Podatke o številu novorojencev, se lahko pripravi kot informacija na eni od naslednjih sej. Predlog se pripravi na podlagi rojstev v preteklem letu. O višini skupnega zneska pa je bilo odločeno že pri proračunu.
Izidor Jekovec: Prvi podatek je viden v poročilu proračuna za leto 2010, kjer je razvidno koliko sredstev je bilo namenjeno in koliko je bilo otrok. 

Jurij Dolžan: Želel je le, da se v gradivu pripravi bolj podrobne podatke, da se bo vedelo o čem se odločajo. 

Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 32: 

Sprejme se sklep o enkratnem prispevku za novorojence v Občini Žirovnica v letih 2011 in 2012.

PRISOTNI: 13
ZA: 13
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

AD 9. Vprašanja in pobude

Župan: Povedal je, da je pred sejo prejel pobudo g. Jurija Dolžana, da tako kot je župan Kranjske Gore, na predlog Nove Slovenije pozove občane, da oddajo pripombe na vrednostne ravni vrednotenja nepremičnin in jim občina nudi logistično podporo z zbiranjem E obrazcev, ki se jih v paketu pošlje na Geodetsko upravo Republike Slovenije. Kot prilogo je predložil predlog dopisa. 
Pojasnil je, da mora v skladu s poslovnikom občinskega sveta na pobudo odgovoriti, ker je bila dana pred sejo. V prejšnjem mesecu se je organiziralo predavanje strokovnjaka iz Dominvesta o množičnem vrednotenju, ki je občanom podal pojasnila in odgovarjal na vprašanja. Kot eden od županov Zgornje Gorenjske se je pridružil ostalim županom na sestanku na Občini Radovljica z Geodetsko upravo Slovenije. Po sestanku je sledila tiskovna konferenca. Sam se je opredelil v delu, ki se nanaša na vrednotenje kmetijskih zemljišč. GURS je zagotovila, da bodo spremenili korekcijske faktorje (nadmorska višina, nagib zemljišča itd…). Občinska uprava bo pripombe poslala tudi pisno. Druge občine so pozivale občane, da bi zadevo pošiljali preko občine. Ni potreben e-obrazec, ker zadostuje že pisna pripomba občana.  

Jurij Dolžan: Zadeva je bila izpostavljena v Gorenjskem Glasu in na Kanalu A. Zemljišča ne morejo biti enako vrednotena, kot nekje drugje npr. na Primorskem. Potrebno je ljudem pomagati in nekaj storiti na tem področju.
Ciril Dolar Čiro: pobuda št. 3: Občinske predpise naj se uredi tako, da bodo vsi športni objekti oproščeni plačila nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča. TVD Partizan je prejelo odločbo od DURS za plačilo nadomestila uporabe stavbnega zemljišča. Zakonodaja določa, da so športni objekti oproščeni tega prispevka. Društvo deluje tudi v javnem interesu. Glede na odločbo DURS, kjer zavračajo pritožbo, iz njihove obrazložitve izhaja, da če bi bili občinski akti ustrezno spremenjeni, bi bilo drugače glede plačila. Priložil bo odločbo DURS-a.
Župan: Odgovoril je, da se bo zadeva preučila in se bo podal odgovor.
Zvonko Bulovec: pobuda št. 4: za postavitev doprsnega spomenika Franu S. Finžgarju v Doslovčah. Predlagal je datum 02.06.2012, ker je to 50. letnica smrti pisatelja. V letu 2011, na dan 09.02., je 140-letnica njegovega rojstva, vendar je to prekratek rok in na 08.02. je že kulturni praznik, ki ima svoj program.   
Župan: Odgovoril je, da se bo do predloga opredelil. Vključil bo tudi pristojen odbor občinskega sveta. O zadevi bo razpravljal in odločal tudi občinski svet.

Dušan Konte: pobuda št. 5: V zadevi prenova in dozidava občinske stavbe, vrednostno ocenjena na 700.000 EUR, se med občani pojavljajo razna vprašanja, na katera tudi on kot občinski svetnik ne zna odgovoriti. Predlagal je, da se investicija širše predstavi.  
Župan: Pojasnil je, da se bo pripravila dokumentacija, ker je prav, da so občinski svetniki seznanjeni. Trenutno smo v fazi pridobivanja soglasij za vlogo za gradbeno dovoljenje. Do konca januarja poteka razpis za evropska sredstva. Investicija bo podrobneje predstavljena. 
AD 10. Opozorilo glede ugotovljene nepravilnosti v postopku sprejema Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za podeželje v Občini Jesenice za Občino Žirovnica 

Župan: Uvodoma je povedal, da se je že v prejšnjem mandatu večkrat obravnavala pobuda s strani CI, ki se ni strinjala s sprejetimi PUP-i. Njihova želja je, da bi se v enoti vas lahko gradila le enostanovanjska hiša oziroma hiša z enim stanovanjem. Na njihovo pobudo se je šlo v spremembo prostorskih planov. Iz pet stanovanj se je spremenilo v tri stanovanja. Njihovo pobudo se je upoštevalo tako, da se je zmanjšalo število stanovanj in višina objektov. V okvirju javne razgrnitve in javne obravnave so bili argumenti za in proti. Udeleženi občani so nasprotovali, da bi bili le enostanovanjski objekti, člani CI pa so vztrajali pri svojem predlogu. Od Ministrstva za kulturo je bilo prejeto mnenje, da se strinjajo z enostanovanjskim objektom. Odbor za prostor je takrat menil, da je takšen predlog v območju vas diskriminatoren, zato je na svoji korespondenčni seji predlagal, da se doda v tekst, da so pogoji gradnje v območju vas maksimalno za tri stanovanja. Na OS je bil dan tak predlog, s katerim je OS soglašal in ga podprl. Od Ministrstva za okolje in prostor (MOP) je občina prejela opozorilo glede ugotovljene nepravilnosti, da so v PUP-u navedena tri stanovanja in da se strinjajo z enim stanovanjem, ker je tam kulturna dediščina. V uvodni obrazložitvi gradiva je navedeno, zakaj se meni, da nebi v tem delu upoštevali mnenja MOP. Dejstvo je, da bo do aprila sprejet OPN, kjer je tudi izvedbeni del, v katerem je določeno da je mogoča pozidava treh stanovanj. S tem se je strinjalo tudi Ministrstvo za kulturo. Sprememba PUP-a za nekaj mesecev nima smisla. Zgodba v ozadju je, da investirat pridobiva gradbeno dovoljenje po starem PUP-u. Sprememba PUP-a je bila kasneje, po že vloženi vlogi za gradbeno dovoljenje. Sedanja sprememba ne vpliva na gradnjo stanovanjskih objektov na Rodinah, kateri CI nasprotuje. Iz dopisa MOP izhaja, da v kolikor občina ne bo odpravila nepravilnosti, bo predlagala Vladi RS, da v skladu s 3. odstavkom 64. člena Zakona o državni upravi, zahteva začetek postopka pred Ustavnim sodiščem RS (US) za oceno skladnosti navedenih občinskih predpisov z ustavo in zakonom. Edina posledica je lahko, da bi Ustavno sodišče RS s sodbo naložilo Občini Žirovnica, da popravi PUP. Dejstvo je, da bo OPN sprejet, v katerem Ministrstvo za kulturo ni nasprotovalo gradnji 3 stanovanj.

Marija Lužnik: Dodatno je pojasnila, da investitor pridobiva gradbeno dovoljenje po starem PUP-u. Ko se je šlo v spremembo PUP-a, je bilo s strani Upravne enote in MOP zagotovljeno, da v kolikor ni posebnih prehodnih določb v spremembah PUP-a, ki predvidevajo, da naj bi se vložene zadeve še po starem, tudi tiste, ki še niso dokončane, obravnavale po novih spremembah PUP-a. Tako je odločila tudi UE. Ko pa se je investitor na to pritožil so na novo odločili, da morajo delati po starem, ker je bilo vloženo že prej, zato se ni upošteval novi PUP. Predstavniki CI Rodne so se spotikali v število stanovanj, ne pa v velikost in višino objekta. Gabarite se je znižalo na 9 metrov, vendar če so objekti v okolici višji, se lahko gradi tudi višje. 

Župan je predstavil sklep statutarno pravne komisije, predsednik odbora za prostor pa sklep odbora. 

Župan: V gradivu je predlagan sklep statutarno pravne komisije, da OS ne soglaša z odpravo odloka, odbor za prostor pa je predlagal nov sklep, ki se glasi, da se strinja s postopkom presoje odloka na US. Ali je taka sprememba sklepa dopustna iz pravnega vidika?
Monika Kusterle: Menila je, da predlagani sklep s strani uprave, bolj ustreza pristojnostim OS, ker se OS mora odloči, ali bo odpravil svoj odlok ali ne. Sklep o soglasju za presojo na US je nepomemben, ker US samo presodi ali bo nekaj obravnavalo ali ne, oziroma stvar MOP-a je ali bo dalo stvar v presojo US. Ni pomembno soglasje, ampak je bolj pomembno kaj OS odloči o svojem aktu. Na statutarno pravni komisije je bilo predlagano, da se sprejme prvotno predlagan sklep. 
Mag. Miloš Pregl: Dejal je, da so bili svetniki iz prejšnjega mandata seznanjeni z zadevo. Nihče ni kriv za nastalo situacijo. Splet razvoja je pripeljal, do tega, da se je pojavila intenca, da bi nekdo gradil stanovanjske objekte v območju vasi. Problem je, da z ljudmi ni bilo mogoče navezati stikov, da bi se zadeve lahko razčistile. Potem se je zgodila CI. Takšna situacija se lahko zgodi tudi v drugih vaseh. Kot občinski svetnik težko odloči o taki zadevi in sprejme odgovornost za takšno zadevo. Opozorjen je bil na okoliščino, da če US to razveljavi, lahko nekdo terja odškodnine. V zadovoljstvo občanov se kaj takega ne smejo privoščiti, ne glede za kateri kraj gre in kateri opciji kdo pripada. Povedal je, da v kolikor bo šel na glasovanje predlagani sklep, se bo svetniška skupina SDS, zadržala glasovanja.
Župan: Glede odškodnin je pojasnil, da se še nobena gradnja ni zgodila in noben postopek ni v teku.  Razlika je tudi ali sodišče odpravi ali razveljavi akt. Nobeno gradbeno dovoljenje ni bilo vloženo za območje Rodin ali drugje, ki bi bil v nasprotju s tem.
Monika Kusterle: Če se akt odpravi velja, kot da ga nikoli ni bilo in se odpravi za nazaj. Takrat so odškodnine možne in je potrebno dokazati škodo. Če pa se razveljavi pa velja od odločitve US naprej.
Marija Lužnik: Na slabšem bi bil po novem PUP-u ne po starem. Odškodnino bi lahko terjal, če bi šlo za eno stanovanje, investitor pa bi imel vlogo za tri stanovanja. Ni šlo za spreminjanje za občane na slabše, s tem ko je bilo sprejeto za tri stanovanja, kvečjemu na bolje. 

Izidor Jekovec: Dejal je, da je stari odlok imel slabšo možnost (pet stanovanj) kot je določeno sedaj.  Dejstvo je, da je v času spremembe tekel postopek sprejemanja OPN, kjer so opredeljena tri stanovanja. Predvidevalo se je, da bo OPN sprejet že spomladi v letu 2010. Ministrstvo za kulturo ni dalo soglasja na odlok, vendar v OPN ni nasprotovalo temu, da so v območju vas lahko tri stanovanja. OPN je v zaključni fazi, sprejet naj bi bil do konca februarja, zato ni potrebe, da se gre v spremembo odloka. Lahko se zgodi, da se bo obstoječi odlok in OPN obravnaval na isti seji in bo dvofazni postopek. Menil je, da ne glede na stališče ali lahko gradimo hiše, ki imajo maksimalno 180 m2 tlorisa pozidanosti, kateremu dodamo še eno nadstropje, skupaj 360 m2, v katerem je lahko le ena družina, da gre za razsipnost s prostorom in omejevanjem. To pomeni, da brat in sestra ne moreta delati ločenih stanovanj. Ne bo mogoče preprečiti, da se jih lahko v eni hiši naseli 15 in so vsi ena družina. Menil je, da ni potrebe, da se začne postopek za odpravo odloka, zaradi sprejetja OPN. Na MOP naj se pošlje obrazložitev, da je OPN v zaključni fazi. OS naj sprejme sklep, da postopek po spremembi odloka, glede na sprejem OPN, ni potreben. 

Župan: Povedal je, da če bo prišlo do postopka na US in bo vmes OPN sprejet, se bo obvestilo US, da velja že drugi akt in se bo postopek presoje ustavnosti verjetno ustavil.
Ciril Dolar Čiro: Dejal je, da sta pomembna dva zaključka: 1. predlog je, da OS ne soglaša s z odpravo odloka, 2. inštitucija v državi je dala zaključek, da so bile ugotovljene nepravilnosti in jih je potrebno odpraviti. V kratkem času bo prišlo do novega prostorskega dokumenta in obravnavani odlok nebo več pomemben. Sklep se mora formulirati tako, da bo primernejši za okolje in da ne bi zavajali ljudi. Predlagal je, da so bolj prizanesljivi in taktni. Če bodo ljudje videli, da se je hotelo sprejeti pravo odločitev, na podlagi dejstev, ki jih je nekdo v državi ugotovil, bodo mnenja, da se gre v pravno smer.

Mag. Miloš Pregl: Glede na potek razprave, bi se morali pogovoriti, kaj to pomeni za prizadete občane. 
Župan: Problem je nestrinjanje CI z vlogo za gradbeno dovoljenje obrtnega gradbenega podjetja, ki želi graditi stanovanja na Rodinah. Kar se zgodi s PUP-om, nima nobenega vpliva na postopek, ki že teče. Občinska uprava je sledila pobudi CI in je podala pritožbo na postopek gradbenega dovoljenja v delu, da bi postopek moral teči po spremembi PUP-a, kar pomeni za 3 stanovanja in ne za 5. CI se je še isti dan obvestilo in so bili s tem zadovoljni. Občina bo vztrajala, da mora postopek teči za maksimalno 3 in ne 5 stanovanj, kot je vložil investitor.  

Anton Koselj: Dejal je, da se problem kaže v tem, da nikoli ni bilo nobene vsebinske razprave. Ena zadeva je šla čez drugo in na koncu se je zadeva vse bolj zapletala. Prvo vodilo bi moralo biti, da se stvari razrešijo v dobro občanov. V konkretni zadevi nameravana gradnja za občane ni v redu. Pričakuje politično razpravo, da se približa volji CI. Ni pomembno koliko stanovanj, lahko se da 5 stanovanj in se doda omejitve. Lahko se zapre vrata in priložnosti v občini. V občini je nekaj objektov, kjer so bloki in je več stanovanj. Z OPN se ne bo nič rešilo. Še vedno se lahko zgradijo objekti, ki občanom ne bodo po volji. Preveriti je potrebno ali komunalna infrastruktura prenese dodatne obremenitve. CI je opozarjala tudi na to. Problem je tudi promet v ozki cesti. Občinska uprava bi morala zadevo preučiti (de iure gre skozi, de facto pa ne). Paziti je potrebno, da se CI ne pusti pred občinskimi vrati. Nikoli se ni privoščilo vsebinske razprave. Stvari bi morale biti bolj približane OS. Potem bi imeli tudi drugačno podlago tudi za OPN. Lahko, da bo potrebno spremeniti te in dovoliti celo več stanovanj 3,5,7 ali več. Skeptičen je, da se bo z OPN zadevo rešilo. 
Župan: Menil je, da gre za sprenevedanje občinskega svetnika. Občinski svetniki v prejšnjem mandatu so bili seznanjeni z zadevo v obliki informacij, potekala je tudi javna razgrnitev in javna obravnava in tudi razprave na občinskem svetu. De iure so dejstva, de facto, pa je občinska uprava zaradi predvidenih gradenj dala pomeriti nosilnost (prva je bila cesta na Rodinah). V projektnih pogojih, ki jih je občina dolžna izdati po zakonu, je bilo navedenih veliko pogojev glede dovoza materiala in same gradnje. Cesta zadostuje obremenitvam, kanalizacijski sistem zadostuje PE, če se število prebivalstva poveča, je naloga občine, da zagotovi šolsko in predšolsko varstvo. Govora o tem, da ni bilo nobene razprave, gre za zavajanje. CI deluje, kot da ne razume, da izdaja dovoljenja ni v pristojnosti občine, ampak UE. PUP-i so bili veljavni že 15 let, vendar več let ni nihče o tem razmišljal, ker ni bilo investitorja, ki bi gradil takšne objekte. Ko se je pojavil problem se je šlo v spremembo in se je zadevo obravnavalo na OS. Spremembe je sprejel OS. Za OPN je bila sestavljena komisija iz občinskih svetnikov, ki je obravnavala zadevo in predlagala nove rešitve v OPN. Informacije so bile dane. Vedno je malo občinskih svetnikov na javnih obravnavah, ki bi sodelovali, tudi Koselj ne, sedaj pa se spreneveda, da ni imel možnosti. 
Anton Koselj: Dejal je, da je povedal svoje mnenje in s tem ne zavaja. Izpostavil je nekaj točk. Ni se vsebinsko pogovarjalo, kaj to pomeni. Nič koristnega ni mogoče narediti. Preden se vključi OS, se zadeva že začne. Ko je investitor prišel, OS o tem ni bil seznanjen. Kakšna so mnenja ostalih občinskih svetnikov? Menil je, da se glede na ostale možnosti občini pojavlja vprašanje ali je sklep dober ali ne. V prihodnje se lahko izkaže potreba po večstanovanjskem objektu s 5 ali 7 stanovanji, s sklepom pa si zadevo omejimo.
Župan: Ko so se sprejemale spremembe in tudi določilo za 3 stanovanja je Koselj kot svetnik glasoval za, sedaj pa naj se odloči po vesti. 
Izidor Jekovec: Povedal je, da je bila vsebinska razprava o odloku opravljena. Glede na OPN se je na OS sprejelo, da gre na 3 stanovanja. Smiselno bi bilo določiti področja, kje v občini bi bilo smiselno določiti kje se gradi večstanovanjske objekte. Predlagal je, da ni potrebe po spremembi odloka, glede na to, da je OPN v zaključni fazi. Slediti je potrebno krovnemu dokumentu – OPN. Prav je, da se sklep ustrezno korigira. 

Župan: Pojasnil je, da je bila 3. izredna seja, 20.01.2010, ob 17. uri, Informacija o pripravi OPN ter pripombah občanov danih na javni razgrnitvi in javni obravnavi. Ko se je pripravljalo gradivo za obravnavo sprememb OPPN, je bila vsebinska razprava zato, ker je bilo potrebno pojasniti zakaj spremembe. Pojasnilo je bilo zaradi CI, nezadovoljstva občanov in nasprotovanja takšnim gradnjam.  Problema se ne bo odpravilo, ker je investitor že dobil gradbeno dovoljenje, na katerega se je občina pritožila, z razlogom, da je potrebno slediti popravljenemu PUP-u. Na javni razgrnitvi in obravnavi je bila le CI za enostanovanjski objekt. Odbor za prostor, ki ga je vodil svetnik SDS, je dal predlog, da je takšen predlog diskriminatoren do ostalih občanov. V hišah na Rodinah, ne živi le po ena družina. CI je imela pomisleke, kako se bodo njihovi otroci družili s prišleki. Razlog so bili tudi sosedski odnosi v preteklosti in zgodbe posameznikov na Rodinah. 

Pozval jih je, naj se ne bojijo prevzemati odgovornosti, na koncu v vsakem primeru odgovarja župan. Dejstvo je, da postopek teče. Delno se bo sledilo željam CI. Lahko je hiša velika 3 krat 180 m2, notri pa ne smejo živeti tri družine. Zahtevala se je posebna pogodba, da investitor povrne škodo, ki bi nastala zaradi gradnje. Potrebno se je odločiti, ali iti v postopek odprave odloka, ali iti v postopek odločanja na US.  
Anton Koselj: Dejal je, da se ni smiselno odločiti za enostanovanjsko hišo. Lahko bi določili tudi 5 ali 7 stanovanj, razen za ožja vaška območja, kjer bi bila 2 ali 3. Ni bilo razprave, kaj nam na našo kulturno zapuščino ustreza. Sam vedno sodeluje v razpravah. Vsebinsko se o problemu ni govorilo, dokler se ni pojavila CI. Bila so razna mnenja. Predlog je sprejemljiv, spraševal pa se bo ali je predlog dober ali nas omejuje. OS prejšnjega mandata je bil nekje na 2/3 izvajanja problematike vpoklican in začeli razpravljati. 
Župan: Povedal je, da se je na OS šlo v točki, ko je bilo to potrebno (potrebne spremembe lokalnih predpisov) in logično. Pred tem se po prvih stikih in pismih ne bi bilo mogoče odločati. Dejstvo je, da se z vsako sprejeto odločitev na OS, nekaj občanov ne strinja. Bistvo problema je bil, da prebivalci Rodin ne želijo toliko stanovanj. Župan se pri prvih stikih z občani, ki jih ni malo (posamezniki, skupine) ne more skrivati za občinskim svetom in se tudi v prihodnje ne bo. Ko pa bo treba pa bo o odločitvah odločal OS.
Oblikoval je nov sklep: Občinski svet Občine Žirovnica meni, da glede na dejstvo, da je sprejem OPN  v zaključni fazi, sprememba odloka ni potrebna.  

V sklepu je naveden razlog zakaj ne.  

Ciril Dolar Čiro: Pomembno je, kako se bo odgovorilo na zadnji stavek opozorila. 
Izidor Jekovec: Za besedo OPN naj se v oklepaju navede »ki dovoljuje tri stanovanja«. Dejstvo je, da MOP nalaga OS, da začne postopek za spremembo, v kolikor je ne bo, bo  MOP predlagal US da začne postopek ustavnosti in zakonitosti po uradni dolžnosti ali pa tudi ne.
Dušan Konte: Dejal je, da je zadeva trenutno v vmesnemu času. Daje se odgovor in navaja za zadevo, ki se bo zgodila v prihodnosti. Navedeni so pogojniki (bo začel). Lahko se zgodi, da OPN ne bo sprejet. Določa se rešitev, ki šele bo ali pa tudi ne bo. 
Ciril Dolar Čiro: Predlagal je, da se sledi predlogu MOP-a, se izpolni zahtevo in se upočasni nadaljni postopek. Razen, če imamo občutek, da smo drugače prizadeti. 

Župan: Ne bo zavajal ljudi, volivcev s tem, da bo sprejel nek sklep in nato zavlačeval postopek oz. izvedbo, to je špekulacija in zavajanje. S tem bi zapravil kredibilnost pri ljudeh. Vsak od svetnikov naj glasuje po svoji vesti. Ko so bili  izvoljeni, so s tem prevzeli tudi določeno odgovornost. 
Ciril Dolar Čiro: Državni organ zahteva odpravo nepravilnosti. Ne ve se ali bo OPN sprejet v marcu.  V dobri veri in prepričanju, da se je nekaj korektno naredilo se poskuša odgovoriti. Tudi občanom se bo pojasnilo, da se je storilo tako, kot je organ zahteval.  
Izidor Jekovec: Ni se strinjal s tem, da bi se sprejel odlok za šest mesecev. Župan lahko ne bi dal informacije in bi zadevo zavlačeval, dokler OPN ne bi bil sprejet pa ni in prav je tako. Lahko se dela razne kalkulacije. Če bo US odločilo za spremembo, se bo vanjo šlo. 
Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 33: 

Občinski svet Občine Žirovnica meni, da glede na dejstvo, da je sprejem OPN  v zaključni fazi, sprememba odloka ni potrebna.  

PRISOTNI: 13
ZA: 8
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

Izidor Jekovec in Sebastijan Zupan sta zapustila sejo. 

AD 11. Program dela Občinskega sveta Občine Žirovnica v letu 2011

Župan: Pri obrazložitvi je predstavljeno kaj se je dogajalo v prejšnjem letu in kakšna je bila realizacija. Po poslovniku občinskega sveta naj bi seje potekale zadnji četrtek v mesecu. Program dela pripravi občinska uprava. Po vsebinah so predvidene splošne zadeve, zaščita in reševanje, premoženje in financiranje občine, družbene dejavnosti, gospodarske dejavnosti ter urejanje prostora in GJS. Navedene so teme in predvideni datumi sej in kateri odbori obravnavajo zadevo. Planiranih je 6 sej. Po potrebi so predvidene tudi izredne in dopisne seje. Program dela se lahko med letom popravi. 

Župan predstavil sklep Nadzornega odbora, statutarno pravne komisije, odbora za gospodarstvo in odbora za negospodarstvo. Predsednik odbora za prostor je predstavil sklep odbora. 
Izidor Jekovec in Sebastijan Zupan sta se vrnila na sejo. 

Anton Koselj: Povedal je, da je bila na Komisiji za šport dana pobuda, da bi se preverilo merila o spremembi meril o financiranju športa. V programu dela je pogrešal odlok o določitvi reda v dolini Završnice. O tem se je že pogovarjalo. V Završnici so se že začele dogajati stvari. Povzel je nekaj zadev, o katerih bi bilo potrebno razpravljati: občinska stavba, kolesarske poti, obvoznica Vrba, krožišče na Breznici.  Velikokrat so formalni postopki izvedeni, OS pa pri vsebini ne sodeluje. Predlog programa dela naj se na ustrezen način dopolni. 
Župan: Seja OS je namenjena temu, da se predlog obravnava. Pri merilih športa ni nobenega problema. O obvoznici Vrba še ni mogoče razpravljati, dokler ne bo sprejet OPN. Po OPN se bo sprejemal še OPPN. V letu 2012 se bo predlagala obravnava odloka o redu v Završnici. O ničemer še ni mogoče govoriti, dokler ne bo sprejet OPN.  

Petra Žvan: Pojasnila je, da je v Odloku o proračunu določeno, da vso investicijsko dokumentacijo potrjuje župan, OS pa ga potrjuje skozi proračun, skozi razvojni program in NRP. Ostalo so informacije, ki niso samostojne točke v dnevnem redu. Pri posameznih investicijah dokumentacijo potrjuje župan. 
Župan: Dejal je, da bodo vse informacije o investicijah dane na OS, ker ne sme skrivati dokumentacije. 

Anton Koselj: Ni se strinjal z izjavo, da se investicija sprejme s potrjenim proračunom. Veliko je vprašanj o novi občinski stavbi. Z investicijskimi namerami naj bodo svetniki seznanjeni že pri proračunu. Prav je, da so svetniki seznanjeni z investicijo in dokumentacijo pred potrditvijo na OS. 
Župan: Dejal je, da bodo svetniki v bodoče dobili dokumentacijo o vsaki investiciji kot informacijo. Prav je, da so korektno seznanjeni. OS ne sprejema načrtov in ne piše DIIP-ov, predpi pooblaščajo in nalagajo to županu oz. občinski upravi. Občina se bori z UE, da bi pridobila gradbeno dovoljenje, ker bi radi ujeli prijavo za evropska sredstva. Za vodenje projekta je že imenovana komisija. 

Anton Koselj: Menil je, če bi bila dokumentacija že v materialu za proračun, bi se drugače odločal, ali je načrt sprejemljiv, ali se bo izjasnil za proračun ali ne. Prav je, da je OS v dogajanju. Gre za to, da ko se sprejema proračun, da ima svetnik že informacijo.
Župan: Dokumentacija za projekte bo posredovana OS. Pozval jih je, da posredujejo vprašanje in bodo dobili tudi odgovor. Ni potrebno čakati na sejo OS.
Izidor Jekovec: Povedal je, da je bilo pri prvem branju proračuna na odboru za negospodarstvo izpostavljeno, če lahko dobijo skice za novo občinsko stavbo. Predstavil jim je tisto, kar je na voljo. Na naslednjem OS bo podana informacija o sami gradnji. 
Anton Koselj: Predlagal je, da se v program vključita še točki: sprememba meril za šport, in odlok o določitvi reda v dolini Završnice, ostali predlogi zadevajo investicije, zato so lahko dane v paketu v obliki informacije, kako bodo stvari zgledale. Če bi bila priložena dokumentacija pri proračunu, bi se dalo vsebinsko razpravljati. 

Monika Kusterle: Povedala je, da so v programu dela OS predvideni akti, do katerih se je potrebno opredeliti in poročila do katerih se ne opredeljuje, ampak prihajajo poročevalci. Začetek leta je potrebno določiti termine sej. Drugih zadev v programu ni vključenih. 
Župan: Vse informacije bodo predstavljene pod informacijami župana. Program dela je živa stvar, ki se lahko spreminja. Na dnevnem redu bo skozi leto še marsikaj, kar ni vključeno v program. 

SKLEP št. 34: 

Sprejme se Program dela Občinskega sveta Občine Žirovnica za leto 2011. 

PRISOTNI: 13
ZA: 13
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

AD 12. Program dela Zavoda za turizem in kulturo za leto 2011

Župan: Uvodoma je pojasnil, da na podlagi Odloka o ustanovitvi javnega zavoda ZTK, mora OS ugotoviti skladnost strateškega načrta in letnega programa javnega zavoda z razvojnim programom občine ter spremlja skladnost porabe sredstev. Pojasnil je, da je program moral obravnavati svet zavoda, ki mora dati soglasje na program, nato ga lahko obravnava še OS. Svet zavoda je dal določene vsebinske pripombe na program. Člani so dobili popravljen program dela zavoda. Na finančnem področju ni sprememb, gre zgolj za vsebinske popravke ali dopolnitve. Direktorica ZTK bo na kratko predstavila svoj program s katerim se je prijavila na delovno mesto in  program dela zavoda. 
Predsednika odbora negospodarstvo in gospodarstvo sta predstavila sklepe odborov. 

Župan: Povedal je, da je občinska uprava že dala vlogo na Zavod za gozdove za zaporo ceste na Valvazor. 

Maja Zupan, v.d. direktorica ZTK: Podala je predstavitev svojega programa in predstavitev programa dela ZTK za leto 2011. 
Župan: Zadeve so mu poznane, ker se je udeleževal  sveta zavoda. Napaka v gradivu je le, da stojnic ne bo mogoče tržiti, ker se jih je dobilo z evropskimi sredstvi.  
Anton Koselj: Dejal je, da glede na gradivo in predstavitev, bolj z navdušenjem gleda na delovanje ZTK kot v preteklosti. Zadeva je sicer šele na papirju. Kljub temu je imel nekaj komentarjev:
Pri obsegu aktivnosti za kulturno dediščino, naj se najde mesto tudi za tehnično dediščino, ker je pripravljena, da se bolje izkoristi v prostoru. V programu dela pogreša plan in razvoja kadrov, osnovno in organizacijsko shemo, sistemizacijo kdo kaj dela. Kje sta sedaj oskrbnici PRH in FRH? Zadeve naj se pojasni in napiše, ker pridobiva različne informacije. Usmeritve so sprejemljive, program je naravnan k temeljem, s katerimi se je šlo v ustanovitev ZTK. V ciljih za leto 2011 je pogrešal ustanovitev turističnega društva. Menil je, da je izvedba koncerta na Ajdni sicer dober predlog, vendar je preveč nevarno. Pozdravlja pozitivno energijo, ki je namenjena dogovarjanju za sankanje s PD Radovljica.  Opozoril je na previdnost, ker mora prvenstveno imeti korist občina Žirovnica. Določeni ljudje, ki so do sedaj opravljali določene dejavnosti (sankanje) imajo prvi interes, nato je šele PD. Imel je kritiko na izvedbo poletne noči. Zadeva je dobra, vendar je namenjenih veliko sredstev. Menil je, da zadeva lahko plača samO sebe. Gre za stvari, ki so komercialne in je mogoče zaslužiti, ne pa da se plača. Praznovanje 140 let rojstva F. S. Finžgarja: Ali se še plačuje pravice za snemanje, v primeru, če bo prisotna  televizija? Koncerti so tudi komercialni in se morajo pokriti z zaslužkom. Mesečni informator: če zadeva stane 3.300 EUR se 1/3 pokrije iz reklam, ostane 1.200 EUR, lastna sredstva 770 EUR, in še sredstva iz proračuna. Upravljanje kulturne dvorane in čebelnjaka: predvidenih je veliko odhodkov. Z delovanjem nove dvorane, je potrebno razmisliti, ali bo občina še koristila dvorano. Finančni načrt: določeni indeksi so zelo veliki. Povečanje razume dobrohotno. Nameni naj se obdobje, da se zadeva pokaže. Prihodki za tekočo porabo: plače z vsemi dajatvami: iz proračuna je namenjenih 43.000 EUR in nato še 15.700 EUR premostitvena sredstva za stroške dela. Kaj to pomeni? Indeks proti 2009: plače zaposlenim je indeks 200.

Maja Zupan: Gre za del iz projekta slow turizma. Občina založi sredstva, dokler zavod ne dobi nazaj evropska sredstva za projekt (gre za nepovratna sredstva). 
Župan: Indeks proti 2009: V letu 2009 ni bilo še upravljanja rojstnih hiš.
Maja Zupan: Sistemizacija: ni bila priložena v gradivu, ker trenutno poteka razpis za delovno mesto. Takoj ko bo pripravljena bodo svetniki seznanjeni. Oskrbnica ga. Mira Novak je iz FRH prišla v PRH, dosedanja oskrbnica PRH, ga. Potočnik pa je odšla v pokoj. Imeli bodo primanjkljaj v FRH, vendar se bodo na ZTK ustrezno organizirali. Vsak mesec se bo pripravilo poročilo o fiksnih in ostalih stroških in kaj so zaposleni delali. Ustanovitev Turističnega društva: ni navedeno v ciljih za leto 2011. V občini deluje 30 ljudi v enakih društvih in ti so povsod. Najprej mora zadeve spoznati. Koncert na Ajdni: opozorilo bodo vzeli v razmislek. PD Radovljica: Ne sme se delati mej med seboj, potrebno se je povezovati in se pametno dogovoriti. 
Dušan Konte: Dejal je, da je kot svetnik imel možnost poslušati predstavitev prejšnjega direktorja in zdajšnje direktorice. Glede na predstavitev je menil, da bo program lahko pritegnil k sodelovanju širšo množico ljudi in domačine. Kraj bo imel možnost nekaj pokazati. Pohvalil je, da se je poleg starega jedra v Smokuču, našlo še eno jedro na Rodinah v okolici sv. Klemena, ki ga bo mogoče tržiti. Vsaka vas bi morala imeti svoje jedro. Pohvalil je predlog za nakup spominka, ki bi predstavljal našo preteklost ali sedanjost. Predlagal je, da se k sodelovanju povabi tudi skavte. So množični, mladi in mogoče pripravljeni sodelovati. Koncert na Ajdni: Predlog je zanimiv, vendar je potreben poudarek na varnosti. Podprl je čim več prireditev ob jasnem dnevu. 

Ciril Dolar Čiro: Dejal je, da ima dober občutek glede delovanja ZTK. Pomislek ima, ker je program zelo obširen in bo potrebno veliko usklajevanja, koordiniranja in dobrih odnosov. Imel je pripombo glede ureditve Završnice: ne razume, da financer nekih projektov zahteva, zato da se projekt uresniči,  stavbno pravico, za objekt, ko je potrebno le soglasje lastnikov. Glede na izkušnje je predlagal, naj se ne hiti črtati določenih aktivnosti. Objekti so zanimivi in se lahko nadgradijo. Tudi pri  trim stezi ni draga izvedba, razen da se od lastnikov pridobi soglasja. Športno rekreativni objekt naj ostane v programu. 
Maja Zupan: Na razvojni agenciji so ji dejali, da se lahko do sredstev pride le, če si lastnik zemljišč. Na dan 28.12. bo sestanek na temo Završnice in se bo do takrat videlo stanje. 

Jurij Dolžan: Pohvalil je zastavljene plane in načrte. V programu so omenjeni strateški partnerji, ni pa navedeno kateri so? Velik poudarek je na prenovi spletne strani. Menil je, da je zadeva pomembna, vendar je namenjenih premalo sredstev. Povedal je, da sam dela na tem področju. V letu 2011 bo razpis, kjer bo 6 mio EUR za ta namen. Občine se povežejo skupaj in naredijo projekte po 200.000 do 300.000 EUR. Predstavil je primer, ko so občine vključile predstavitev turističnih kapacitet, gostiln, prenočiš, GPS poti…. Potrebno je nameniti poudarek temu.

Lastni prihodki: Kateri so in kakšni so zneski?
  Prevetritev programov spominkov: ali bo vključen strokovni pristop oz. kdo, ki se spozna na zadeve.    Ali bodo lahko sodelovali tudi občani? Ali bo kdo opravil evalvacijo, kaj je primerno in kaj ne? 

Koncert: Imel je pripombo na subvencijo za izvedbo koncerta. Koncert mora pokriti stroške. 
Maja Zupan: Strateški partnerji: Iskati jih je potrebno na vertikalni (Slovenska turistična organizacija, zadeve želi izpeljati v smeri comarketinga) ali horizontalni (drugi zavodi in društva) ravni. 

Lasten prihodek se nanaša na snovanje integralnih turističnih produktov. Potrebno je najti artikel kot spominek, ki je zanimiv. Poudarek je potreben na dodatnih ponudbah v rojstnih hišah. Program 2012 bo bolj konkreten. Na prihodkovni strani bo potrebno veliko narediti, da se bo preživelo s štirimi zaposlenimi. 
- Spominki: Pridobljenih bo več ponudb. Tudi sama ima predloge. Sodelovali bodo lahko tudi občani. Poskrbelo se bo, da bodo pri izbiri spominkov prisotne strokovne osebe.   
Župan: Pričakuje se, da bodo izdelki, ki jih lahko zavod sam predlaga, so pa tudi izdelki, za katere je potreben javni razpis, poziv in komisija. 

Mag. Miloš Pregl je zapustil sejo.  
Zvonko Bulovec: Dolina Završnica: Govoril je s starejšim občanom, ki je dejal, da je bil vedno Zavrh. Kje se je to slišalo? 
Župan: To je bila tudi pripomba enega od občanov pri razgrnitvi OPPN za gradnjo ceste v Završnico. Jezkoslovec je daj pojasnilo, da raba imena Zavrh ni v redu.
Jurij Dolžan: Med cilji se navaja, da se bo prenehalo izvajati obveznosti in naloge drugih društev. Kaj je mišljeno pod to? 
Maja Zupan: Narobe je navedeno. Ne bo se prenehalo, ampak se bo društvom svetovalo, kaj narediti pri določeni prireditvi, kaj spremeniti. 

Alma Bernik: Pohvalila je gradivo, s katerim je zadovoljna. Vidi se napredek k pristopu. Poudarek je tudi na kontrolah pravilnosti poslovanja in notranjih kontrolah. 

Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 35: 

Občinski svet daje soglasje k Programu dela Zavoda za turizem in kulturo Žirovnica za leto 2011.  

PRISOTNI: 12
ZA: 12
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

Mag. Miloš Pregl se je pridružil seji.  
AD 13. Program športa Občine Žirovnica za leti  2011 in 2012
Izidor Jekovec: Uvodoma je pojasnil, da je kot predsednik odbora za negospodarstvo, tudi predsednik komisije za šport. Komisija, ki jo sestavljajo predstavniki društev, je pregledala in preučila program športa za leti 2011 in 2012. Pregledali so tudi proračunske postavke za posamezne namene, kjer je vsega skupaj za dejavnost namenjeno 140.353 EUR, od tega je za vzdrževanje dvorane namenjenih 71.353 EUR. Predlog programa športa je sprejemljiv za 2011. Za leto 2012 pa se komisija pred koncem leta zopet sestane in pregleda realizacijo in poda dodaten predlog za korekcijo. 
Župan: Povedal je, da bi točko moral umakniti v primeru, če ne bi bil sprejet proračun. 
Predsednik odbora za negospodarstvo je predstavil sklep odbora. 
Razprave ni bilo.
Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 36: 

Sprejme se Program športa Občine Žirovnica za leti 2011 in 2012. 

PRISOTNI: 13
ZA: 13
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

AD 14. Predlog za odlaganje odpadkov iz občin Bled in Gorje na odlagališče Mala Mežakla

Župan: Odlagališče MM je po operativnem programu države opredeljeno kot regijsko odlagališče. Dokler to ne bo sprejeto, so lastnice deponije še Jesenice, Žirovnica in Kranjska Gora. Kot lastnice  lahko odločajo, ali druge občine lahko vozijo smeti na deponijo. V preteklosti je bil pomislek glede prostora. Strokovne službe zagotavljajo, da je prostora dovolj. Dana je bila vloga s strani občin Bled in Gorje. Za Občino Žirovnica je to prihodek. Sredstva se razdelijo na tri dele glede na deleže lastništva. Občina Kranjska Gora je predlog že potrdila, Občina Jesenice pa bo potrjevala v januarju. Občini Gorje in Bled imata problem s 1.1.2011. 

Sašo Pintar: Za koliko časa je še prostora na deponiji? 

Župan: Odgovoril je, da je prostora brez sortiranja za 10 let, s sortirnico pa za 20 let. 

Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 37: 

Občinski svet Občine Žirovnica daje soglasje za odlaganje odpadkov na odlagališče Mala Mežakla iz občin Bled in Gorje po ceni 85,00 EUR/tono odloženih odpadkov, ki se ji prišteje okoljska dajatev za obremenjevanje okolja zaradi odlaganja odpadkov in v okviru skupne letne količine odpadkov v višini 3.300 ton.
PRISOTNI: 13

ZA: 13

Proti: 0

Sklep je bil sprejet.

SKLEP št. 38: 

Občinski svet Občine Žirovnica pooblašča župana Občine Žirovnica za podpis ustreznih pogodb o odlaganju odpadkov iz občin Bled in Gorje na odlagališče Mala Mežakla, lahko sklene ob sočasni sklenitvi dogovora(pisma o nameri), s katerim se bosta občini Bled in Gorje zavezali, da bosta aktivno pristopili k izgradnji regijskega centra – odlagališča na Mali Mežakli.
PRISOTNI: 13
ZA: 13
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

Ciril Dolar Čiro in Izidor Jekovec sta zapustila sejo. 
AD 15. Predlog kandidatov za sodnike porotnike na Okrožnem sodišču v Kranju
Vanja Resman Noč: Podala je pojasnilo, da je Okrožno sodišče v Kranju v Uradnem listu objavilo poziv predstavniškim organom občin na območju Okrožnega sodišča, da predlagajo kandidate za sodnike porotnike. Občini Žirovnica pripadajo trije sodniki porotniki. KMVVI je pozvala listo in politične stranke, občinske svetnike in društva, da do 20.12.2010, posredujejo kandidatov za sodnike porotnike. Do roka je prispel predlog za Pavla Burja skupaj s prilogami. KMVVI je na svoji 2. korespondenčni seji obravnavala predlog in ga predlagala v potrditev OS. 
Razprave ni bilo.
Župan je v sprejem predlagal naslednji:

SKLEP št. 39: 

Občinski svet Občine Žirovnica predlaga kot kandidata za sodnika porotnika pri Okrožnem sodišču v Kranju Pavla Burja, rojenega 22.05.1943, stanujočega Breznica 46.

PRISOTNI: 11
ZA: 10
Proti: 0
Sklep je bil sprejet.

Ciril Dolar Čiro in Izidor Jekovec sta se vrnila na sejo. 

AD 15. Informacije 

Vprašanj ni bilo. 
AD 16. Poročilo župana 

Vprašanj ni bilo.
Župan je prisotnim zaželel srečne vesele in blagoslovljene božične praznike ter srečno, veselo in strumno v letu 2011.
Seja je bila zaključena ob  21.35 uri.
Zapisala:






      Leopold POGAČAR
Helena Čadež, dipl.upr.org.     
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