OBČINA KAMNIK

OBČINSKI SVET

Številka: 03201-2/2002

Datum:   6.10.2004

Z A P I S N I K

17. seje Občinskega sveta Občine Kamnik, ki je bila v sredo, 29. septembra 2004, ob 12. uri, v sejni dvorani Občine Kamnik II. nadstropje.

Poleg članov občinskega sveta so se seje udeležili še:

- Ivan PRISTOVNIK, direktor občinske uprave

- Anton KAMIN, vodja oddelka za družbene dejavnosti

- Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor

- Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe

- Maja HAUPTMAN, svetovalka predstojnika

- Mihaela BRNOT VETERNIK, svetovalka predstojnika

- Katarina ŠČETININ SEVER, višja svetovalka za področje predšolske vzgoje,

  izobraževanja in raziskovalne dejavnosti

- Jože ŠTOK, svetovalec predstojnika

-  Franc RESNIK, svetovalec predstojnika

- Janez PETEK, Komunalno podjetje Kamnik

- Bojan  KLEMEN, Komunalno podjetje Kamnik

- Zoran JEREB, Kamniški občan

- Franc SVETELJ, Kamniški občan

- Jasna PALADIN, Gorenjski glas 

Sejo je vodil Demitrij PERČIČ, podžupan občine Kamnik. Zapisnik je vodil Rafael ZAGORIČNIK, svetovalec predstojnika, pisala pa Ingrid PANČUR, administrativna sodelavka.

- UGOTOVITEV SKLEPČNOSTI

===============================================================

Rafael ZAGORIČNIK je svet seznanil o sklepčnosti.

Od 29 članov občinskega sveta je na seji prisotnih 24 članov.

(Lista prisotnosti je priložena originalu zapisnika).

Demitrij PERČIČ, predsedujoči, je ugotovil, da je občinski svet sklepčen in lahko pričnemo z delom.

POTRDITEV ZAPISNIKA 14. SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE KAMNIK Z DNE 26. MAJA 2004

================================================================

Zapisnik je bil objavljen v gradivu št. 17.

Dušan ŠTRAJHAR, član sveta, je pripomnil, da je v njegovi pobudi na str. 33 pravilen priimek Jelnikar.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme zapisnik 14. seje Občinskega sveta Občine Kamnik z dne 

26. maja 2004, s pripombo svetnika Dušana ŠTRAJHARJA.

Glasovanje:

Prisotno: 23;

za: večina; proti: 0.

POTRDITEV ZAPISNIKA 3. IZREDNE SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE KAMNIK Z DNE 7. JUNIJA 2004

==============================================================

Zapisnik je objavljen v gradivu št. 17.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme zapisnik 3. izredne seje Občinskega sveta Občine Kamnik z dne 7.6.2004, brez pripomb.

Glasovanje:

Prisotno: 23;

za: večina; proti: 0.

POTRDITEV ZAPISNIKA 15. SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE KAMNIK Z DNE 23. JUNIJA 2004

================================================================  

Zapisnik je objavljen v gradivu št. 17.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme zapisnik 15. seje Občinskega sveta Občine Kamnik z dne 23.6.2004, brez pripomb.

Glasovanje:

Prisotno: 23;

Za: večina; proti: 0. 

POTRDITEV ZAPISNIKA 16. SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE KAMNIK Z DNE 24. JUNIJA 2004

================================================================Zapisnik je objavljen v gradivu št. 17.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme zapisnik 16. seje Občinskega sveta Občine Kamnik, z dne 24.6.2004, brez pripomb.

Glasovanje:

Prisotno: 24;

za: večina; proti: 0.

Gregor KONCILJA, predsednik Komisije za mandatna vprašanja, volitve in imenovanja, je podal predlog za razširitev točke »Volitve in imenovanja« s točko »Predlog sklepa o imenovanju dveh predstavnikov ustanovitelja v Svet VVZ Antona Medveda Kamnik.« 

Glasovanje:

Prisotno: 24;

za: večina; proti: 0.

Franci SPRUK, predsednik Komisije za preveritev skladnosti delovanja občinske uprave z veljavnimi predpisi v zvezi s prostorskimi posegi na območju ulic Matije Blejca in Groharjeve, je podal predlog za razširitev dnevnega reda s točko«Delno poročilo o delu komisije.«. Navedena točka naj se uvrsti na dnevni red seje kot 16. točka dnevnega reda.

Glasovanje:

Prisotno: 24;

za: večina; proti: 0.

Občinski svet je sprejel naslednji dnevni red:

1.  Volitve in imenovanja

2.  Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o odvajanju odpadnih in 

     padavinskih voda v občini Kamnik - druga obravnava 

3.  Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o pogojih, postopkih in

     merilih za podelitev koncesije za opravljanje gospodarske javne službe 

     "odvajanje odpadnih in padavinskih voda" - druga obravnava 

4.  Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o pogojih, postopkih in 

     merilih za podelitev koncesije za opravljanje gospodarske javne službe 

     "odvajanje odpadnih in padavinskih voda" - prva obravnava

5.  Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o oskrbi s pitno vodo v 

     občini Kamnik - druga obravnava 

6.  Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o pogojih, postopkih in 

     merilih za podelitev koncesije za opravljanje gospodarske javne službe "oskrba s 

     pitno vodo" - druga obravnava   

7.  Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o pogojih, postopkih in 

     merilih za podelitev koncesije za opravljanje gospodarske javne službe "oskrba s 

     pitno vodo" - prva obravnava 

8.  Predlog dopolnitve št. 2 Letnega programa nabav nepremičnega premoženja v 

     letu 2004

9.   Predlog dopolnitve Letnega programa prodaje občinskega nepremičnega 

      premoženja v letu 2004

10. Predlog posameznega programa nabave nepremičnega premoženja v letu 2004 

11. Predlog posameznih programov prodaje občinskega premoženja v letu 2004

12. Informacija o izvajanju odloka o ureditvenem načrtu R2 za odkop kalcita in 

      apnenca

13. Predlog sklepa o soglasju k spremembi Pravilnika o sistemizaciji delovnih mest

       v VVZ Antona Medveda Kamnik

14. Predlog sprememb in dopolnitev načrta razvojnih programov na področju 

      osnovnega šolstva v občini Kamnik

15. Poročilo o prostorskih pogojih za izvajanje devetletnega osnovnošolskega 

      programa v šolah občine Kamnik 

16. Delno poročilo o delu Komisije za preveritev skladnosti delovanja občinske 

      uprave z veljavnimi predpisi v zvezi s prostorskimi posegi na območju ulic Matije 

      Blejca in Groharjeve

17. Pobude in vprašanja

Glasovanje:

Prisotno: 24;

za: večina; proti: 0.

Ad 1) VOLITVE IN IMENOVANJA

================================================================ 

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: predlog sklepa so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Gregor KONCILJA, predsednik Komisije za mandatna vprašanja, volitve in imenovanja.  

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

I.

S K LE P

O IMENOVANJU ČLANOV SVETA AGENCIJE ZA RAZVOJ TURIZMA IN  PODJETNIŠTVA V OBČINI KAMNIK

V Svet Agencije za razvoj turizma in podjetništva v  občini Kamnik se imenujejo:

člani:

· Emil Grzinčič, Tunjiška 14, Kamnik

· Ana Nuša Lisjak, Zikova 7, Kamnik

· Ivan Hribar, Šmartno v Tuhinju 35, Laze v Tuhinju

· Klavdij Koderman, Šutna 76, Kamnik

· Jože Semprimožnik, Motnik 17, Motnik

· Legedič Štefka, Šmartno v  Tuhinju 45, Laze v Tuhinju

· Osolnik Franc, Streliška 12A, Kamnik

Glasovanje:

Prisotno: 25;

za: večina; proti: 1.

II.

S K LE P

O IMENOVANJU DVEH PREDSTAVNIKOV USTANOVITELJA V

SVET VVZ ANTONA MEDVEDA KAMNIK

I.

V Svet VVZ Antona Medveda Kamnik se kot predstavnika ustanovitelja imenujeta:

- Vilko Dobovšek, Ljubljanska 29, Kamnik 

- Marjan Semprimožnik, Motnik 17, Motnik 

Glasovanje:

Prisotno: 26;

za: večina; proti: 0.

Ad 2) PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O 

          ODVAJANJU ODPADNIH IN PADAVINSKIH VODA V OBČINI KAMNIK

           - DRUGA OBRAVNAVA

================================================================

Predlog odloka je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, Odbora za varovanje okolja in amandma Svetniške skupine NSi in stališče predlagatelja do amandmaja in amandma na amandma predlagatelja, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe.

Janez REPANŠEK, član sveta, je ponovno opozoril, da se v  kamniško kanalizacijo steka kar nekaj potokov, ki  močno povečujejo količino vode in vprašal, kako je v odloku to upoštevano?

Marjeta HUMAR, članica sveta, je poudarila, da bodo stroški ponovno na plečih občanov, ki že tako plačujejo precej visoke davke. 

Marjeta HUMAR, članica sveta je umaknila amandma Svetniške skupine NSi in podprla amandma predlagatelja.

Obrazložitev glasu:

Janez REPANŠEK, član sveta, je želel odgovor na njegovo vprašanje, v nasprotnem primeru bo glasoval proti.

Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za  gospodarske javne službe je pojasnil, da je ugotovitev svetnika Repanška dejstvo, ki izhaja iz razloga, da je v občini večina kanalizacijskih sistemov mešanih, zato bi morali zgraditi razbremenilnike, vendar to ni predmet omenjenega odloka.  

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet je k predlogu Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o 

    odvajanju odpadnih in padavinskih voda v občini Kamnik sprejel naslednji   

    amandma na amandma predlagatelja:

    I. Doda se novi 3. člen, ki se glasi:

       Doda se novi 29. člen, ki se glasi:

      "Letni plan investicijskega vzdrževanja, širitve kanalizacijskega omrežja in

       ceno izvajanja gospodarske javne službe potrjuje občinski svet."

       Ostali členi se ustrezno preštevilčijo.

Glasovanje:

Prisotno: 26;

Za: večina; proti: 0.

 2. Občinski svet Občine Kamnik sprejme Odlok o spremembah in dopolnitvah

     odloka o odvajanju odpadnih in padavinskih voda v občini Kamnik.     

Glasovanje:

Prisotno: 26;

Za: večina; proti: 0.

Ad 3) PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O 

          POGOJIH, POSTOPKIH IN MERILIH ZA PODELITEV KONCESIJE ZA 

          OPRAVLJANJE GOSPODARSKE JAVNE SLUŽBE »ODVAJANJE            

          ODPADNIH IN PADAVINSKIH VODA« – DRUGA OBRAVNAVA

================================================================

Predlog odloka je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, Odbora za varovanje okolja in mnenje Svetniške skupine NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe.

Marjan SEMPRIMOŽNIK, član sveta, je poudaril, da mora koncesijsko pogodbo pred podpisom obravnavati Odbor za komunalno ureditev in infrastrukturo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet Občine Kamnik sprejme Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o pogojih, postopkih in merilih za podelitev koncesije za opravljanje gospodarske javne službe »odvajanje odpadnih in padavinskih voda.«

Glasovanje:

Prisotno: 26;

Za: večina; proti: 1.

Ad 4) PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O 

          POGOJIH, POSTOPKIH IN MERILIH ZA PODELITEV KONCESIJE ZA 

          OPRAVLJANJE GOSPODARSKE JAVNE SLUŽBE »ODVAJANJE 

          ODPADNIH IN PADAVINSKIH VODA« - PRVA OBRAVNAVA

================================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, Odbora za varovanje okolja in mnenje Svetniške skupine NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je prosila za vpogled v odločbo s katero je bil razpis razveljavljen. Podpirajo Komunalno podjetje Kamnik, ki je bolj dostopno za ljudi in pozna teren. Razmisliti bi morali predvsem glede kvalitete opravljenega dela in ponovitvi razpisa, ker bi le tako pridobili podatke drugih ponudnikov in spodbudili komunalno podjetje, da se na razpis temeljiteje pripravi. 

Gordan AMBROŽIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine DeSUS vprašal, kakšne so bile cene obeh ponudnikov in poudaril, da bi morali dati prednost domačemu podjetju.

Tatjana ROT DJALIL, članica sveta, je menila, da bi moral o omenjenih odlokih pred obravnavo na seji, podati svoje mnenje tudi Odbor za varstvo uporabnikov javnih dobrin.

Franci SPRUK, član sveta, je izrazil upanje, da je občinska uprava temeljito razčistila določene stvari, ker s sprejemom kakršnekoli odločitve sprejema tudi veliko odgovornost. Občinska uprava naj pretehta možnost ponovne pritožbe in temu v izogib razmisli o ponovitvi razpisa. Podprl je predlog, da svetniki potrjujejo cene omenjenih storitev in poudaril, da je potrebno začete stvari dokončati tako, da tudi pravno-formalno zdržijo.

Anton HOČEVAR, član sveta, je menil, da moramo Komunalno podjetje Kamnik podpreti, vendar na način, ki nam to omogoča in zdrži. Kako v sosednjih občinah ravnajo v podobnih primerih? Poudaril je, da javni razpis onemogoča korupcijo, zato bi ga morali ponoviti. Želi vpogled v razpisno dokumentacijo, ki sta jo posredovala podjetje Prodnik in Komunalno podjetje Kamnik.

Valentin ZABAVNIK, član sveta, je poudaril, da moramo  delati po evropskih normativih, zato bi morali javni razpis ponoviti v zaščito Komunalnega podjetja Kamnik.  Zavzema se za popolno preglednost in legalnost celotnega postopka.

Daniel KOVAČIČ, član sveta, je podal predlog, da bi morali v izogib nenehnemu poviševanju cen in v dobrobit krajanov, v Komunalnem podjetju Kamnik izvesti reorganizacijo. 

Marjeta HUMAR, članica sveta, je poudarila, da moramo izbrati izvajalca, ki bo delal kvalitetno in za svoje delo tudi jamčil. Izpostavila je nadzor opravljenih dela, ki niso kvalitetna in menila, da bi morali vsak začeti projekt izpeljati do konca. Z varnostnega stališča so to zahtevni posegi, zato se mora občinski svet odgovorno odločiti, kdo in kako bo omenjeno koncesijo prevzel.

Borut ŽAGAR, član sveta, je vprašal, ali bo spremenjeni odlok, v primeru pritožbe zdržal in na kakšen način koncesijsko razmerje lahko preneha? V čigavi lasti so vodovodni in kanalizacijski sistemi v občini in v kolikšnem deležu? Kdo so delničarji Komunalnega podjetja Kamnik? Potrjevanje cenikov na občinskem svetu podpira, ker bodo le tako vedeli, kakšne cene potrjujejo.

Vilko DOBOVŠEK, član sveta, podpira podelitev koncesije domačemu podjetju, ki najbolje pozna razmere na tem območju in zaposluje domače ljudi in meni, da bi morali javni razpis ponoviti. Komunalno podjetje Kamnik mora  za samostojno prijavo na razpis izvesti reorganizacijo.

Demitrij PERČIČ, predsedujoči, je pojasnil, da  je občinska uprava v skladu z veljavnim odlokom pripravila razpisne pogoje, katere je dvignilo sedem zainteresiranih subjektov, od katerih pa sta se na razpis prijavila samo dva. Komisija je izbrala Komunalno podjetje Kamnik, ker prijava drugega ponudnika ni vsebovala vseh zahtevanih podatkov. Drugi ponudnik se je pritožil in tako celoten postopek ustavil. Zato se je občinska uprava odločila, da poizkuša izrabiti možnost, ki jo ponuja zakon - podelitev direktne koncesije. Podpira cenejšega ponudnika in strokovnost opravljenih del, ter podpira predlog direktne podelitve koncesije v prvi obravnavi, do druge pa pričakuje odgovor občinske uprave, kakšne so naše možnosti v primeru ponovne pritožbe na upravno sodišče?

Anton RAJSAR, član sveta, je poudaril, da Komunalno podjetje Kamnik opravlja svoje delo kvalitetno, zato je prav, da ga podpremo in vprašal, kaj bo z 29 mio SIT, ki so namenjeni za kanalizacijo Laze – Buč.

Janez LESKOVEC, član sveta, je vprašal, kakšne so lahko v primeru pritožbe pravne posledice in poudaril, da obstajajo tudi evropski razpisi. Menil je, da lahko nastanejo težave, ker je komunalno podjetje delniška družba, Prodnik pa je javno podjetje.

Zvone CVEK, član sveta, je menil, da v omenjenih primerih na evropske razpise, glede na slovenske izkušnje z Evropo na področju kanalizacije in vodovodov, ne moremo računati. Koncesionar podeljuje koncesijo določeni pravni osebi, ki izpolnjuje pogoje iz odloka o koncesiji, zato vrsta lastništva družbe ni pomembna. Opozoril je, da so takse in določene druge obremenitve primarni prihodki republike, ki jih vrača lokalni skupnosti le v primeru izdelanih investicijskih programov  in urejenih zadev, kar lahko v prihodnosti izgubimo. Poudaril je, da ima na omenjenem področju prednost domače podjetje, ker pozna situacijo na terenu, zato mora čimprej pristopiti k izdelavi katastra omenjenega omrežja. Občinska uprava naj pred 2. obravnavo svetniškim skupinam zagotovi vpogled v koncesijsko pogodbo in odgovori, kako bodo časovno potekali kratkoročni in srednjeročni plani na področju kanalizacije in oskrbe s pitno vodo, saj so programi določeni že za leto 2005. Podpira podelitev neposredne koncesije Komunalnemu podjetju.

Obrazložitev glasu:

Daniel KOVAČIČ, član sveta, bo glasoval za, ker Komunalno podjetje Kamnik zelo dobro opravlja svoje delo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet Občine Kamnik sprejme predlog Odloka o spremembah in 

    dopolnitvah odloka o pogojih, postopkih in merilih za podelitev koncesije za    

    opravljanje gospodarske javne službe »odvajanje odpadnih in padavinskih 

    voda« v prvi obravnavi.

2. Predlagatelj naj pri pripravi predloga Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka 

    o pogojih, postopkih in merilih za podelitev koncesije za opravljanje gospodarske 

    javne službe »odvajanje odpadnih in padavinskih voda« za drugo obravnavo 

    upošteva pripombe, dane na prvi obravnavi oz. obrazloži, zakaj jih ni mogoče 

    upoštevati.

Glasovanje:

Prisotno: 26;

Za: večina; proti: 0.

Ad 5) PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O 

          OSKRBI S PITNO VODO V OBČINI KAMNIK – DRUGA OBRAVNAVA

===============================================================

Predlog odloka je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, Odbora za varovanje okolja, amandma Svetniške skupine NSi in amandma na amandma predlagatelja, so člani sveta prejeli na seji.

Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe, je podal uvodno obrazložitev.

Zvone CVEK, član sveta, je opozoril na napako občinske uprave v besedilu novega 22. člena. 

Marjeta HUMAR,  članica sveta, je menila, da mora imeti občinski svet nek nadzor nad cenami in umaknila prvi amandma Svetniške skupine NSi, ter podprla amandma predlagatelja.

Aleš ŠKORJANC, je podal popravek na besedilo novega 22. člena tako, da se besedilo »kanalizacijskega omrežja« nadomesti z besedilom »vodovodnega omrežja.«

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet je k predlogu Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o 

    oskrbi s pitno vodo sprejel naslednja amandmaja:

     I. V besedilu 2. člena se izloči besedilo:"ki ga sprejme občinski svet."

    Glasovanje:

    Prisotno: 26;

    za: večina; proti: 0.

    II. Doda se novi 4. člen, ki se glasi:

        Doda se novi 22. člen, ki se glasi:

       "Letni plan investicijskega vzdrževanja, širitve vodovodnega omrežja in

        ceno izvajanja gospodarske javne službe potrjuje občinski svet."

        Ostali členi se ustrezno preštevilčijo.     

Glasovanje:

    Prisotno: 26;

    za: večina; proti: 0.

 2. Občinski svet Občine Kamnik sprejme Odlok o spremembah in dopolnitvah

     odloka o oskrbi s pitno vodo v občini Kamnik.     

    Glasovanje:

    Prisotno: 26:

    za: večina; proti: 0.

Ad 6) PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O 

          POGOJIH, POSTOPKIH IN MERILIH ZA PODELITEV KONCESIJE ZA 

          OPRAVLJANJE GOSPODARSKE JAVNE SLUŽBE »OSKRBA S PITNO 

          VODO« - DRUGA OBRAVNAVA

===============================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, Odbora za varovanje okolja ter mnenje Svetniške skupine NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe.

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet Občine Kamnik sprejeme Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o pogojih, postopkih in merilih za podelitev koncesije za opravljanje gospodarske javne službe »oskrba s pitno vodo.«

Glasovanje:

Prisotno: 25;

za: večina; proti: 0.

Ad 7) PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O 

          POGOJIH, POSTOPKIH IN MERILIH ZA PODELITEV KONCESIJE ZA 

          OPRAVLJANJE GOSPODARSKE JAVNE SLUŽBE »OSKRBA S PITNO 

          VODO« – PRVA OBRAVNAVA

================================================================

Predlog odloka je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, Odbora za varovanje okolja ter mnenje Svetniške skupine NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe.

Marjeta HUMAR, vodja Svetniške skupine NSi, je poudarila, da lahko najboljšega ponudnika pridobimo le z razpisom. Podpirajo Komunalno podjetje Kamnik, vendarle pa je potrebno pridobiti najugodnejšega ponudnika. Kaj se lahko zgodi v primeru pritožbe in kdo v občinski upravi skrbi in odgovarja za predlagane postopke. Čimprej pričakujejo tudi urejen kataster komunalnih vodov.

Janez LESKOVEC, član sveta, je menil, da direktne koncesije delniški družbi ne moremo podeliti in vprašal, kako lahko z direktno podelitvijo izberemo najboljšega  ponudnika. Predlaga ponovitev javnega razpisa.

Demitrij PERČIČ, predsedujoči, je pojasnil, da primerjava ponudnikov obstaja, saj je javni razpis že bil,  žal pa ni uspel. 

Valentin ZABAVNIK, član sveta, je poudaril, da bi morali stremeti k preglednosti celotnega postopka javnega razpisa, brez pravnikov in odvetnikov. Če je podelitev direktne koncesije resnično možna, naj jo podeli župan sam.

Dušan ŠTRAJHAR, član sveta, je prosil, da bi g. Petek, direktor Komunalnega podjetja Kamnik predstavil njegov pogled na nastalo situacijo.  

Demitrij PERČIČ, predsedujoči, omenjenega predloga ni upošteval, ker g. Petek ne nastopa v vlogi poročevalca. 

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet Občine Kamnik sprejme predlog Odloka o spremembah in

    dopolnitvah odloka o pogojih, postopkih in merilih za podelitev koncesije za   

    opravljanje gospodarske javne službe »oskrba s pitno vodo« v prvi obravnavi.

2. Predlagatelj naj pri pripravi predloga Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka 

    o pogojih, postopkih in merilih za podelitev koncesije za opravljanje gospodarske 

    javne službe »oskrba s pitno vodo« za drugo obravnavo upošteva pripombe, dane 

    na prvi obravnavi oz. obrazloži, zakaj jih ni mogoče upoštevati.

Glasovanje:

Prisotno: 25;

za: večina; proti: 0. 

Ad 8) PREDLOG DOPOLNITVE ŠT. 2 LETNEGA PROGRAMA NABAV 

          NEPREMIČNEGA PREMOŽENJA V LETU 2004

================================================================

Predlog dopolnitve programa je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem in Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor.

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme Dopolnitev št. 2 Letnega programa nabav nepremičnega premoženja za leto 2004.

Glasovanje:

Prisotno: 19;

za: večina; proti: 0.

Ad 9) PREDLOG DOPOLNITVE LETNEGA PROGRAMA PRODAJE 

          OBČINSKEGA NEPREMIČNEGA PREMOŽENJA V LETU 2004

================================================================

Predlog dopolnitve letnega programa prodaje občinskega nepremičnega premoženja je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem in Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor.

Razprave ni bilo.

Občinski  svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet občine Kamnik sprejme Dopolnitev letnega programa prodaje občinskega nepremičnega premoženja v letu 2004.

Glasovanje:

Prisotno: 19;

za: večina; proti: 0.

Ad 10) PREDLOG POSAMEZNEGA PROGRAMA NABAVE NEPREMIČNEGA

            PREMOŽENJA V LETU 2004

==============================================================

Predlog programa je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem in Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor, je podal uvodno obrazložitev.

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme posamezni program nabave nepremičnega premoženja za leto 2004:

1. Občina Kamnik kupi (oz. zamenja) zemljišče parc. št. 607/14 k.o. Kamnik;

2. Občina Kamnik kupi 132/1000 del zemljišča parc. št. 700/3 k.o. Kamnik;

Glasovanje:

Prisotno: 19;

za: večina; proti: 0.

Ad 11) PREDLOG POSAMEZNIH PROGRAMOV PRODAJE OBČINSKEGA 

            PREMOŽENJA V LETU 2004

=============================================================== 

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem in Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, amandma Svetniške skupine NSi in stališče predlagatelja do amandmaja NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor, je podal uvodno obrazložitev.

Janez LESKOVEC, predsednik Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem je podal mnenje odbora, ki je k predvidenim sklepom podal pozitivno mnenje s pripombo, naj pri prodaji parc. št. 825-gozd 15.000 m2, DDV plača kupec.

Demitrij PERČIČ, predsedujoči je preoblikoval vse amandmaje v nov sklep št. 1  z naslednjim besedilom:

»Občina Kamnik proda zemljišče parc. št. 825 – gozd v izmeri cca 15.000 m2 k.o. Volčji potok. Izklicna cena za predmetno zemljišče je 600 mio SIT brez davka, ki ga prav tako plača kupec.« 

Gregor KONCILJA, član sveta, je poudaril, da je cena zemljišča od prejšnje seje  narasla kar za dobrih 100 % in menil, da bi morala občina pristopiti k principu sovlaganja, kjer se zadeve ovrednotijo procentualno, kar pomeni da bi v proračunu prihranili kar nekaj sredstev, ki bi jih zagotovil investitor. Za navedeno zemljišče bi na podlagi parcelacije in ureditve komunalne infrastrukture ter ostalih zadev lahko iztržili še več.

Marjeta HUMAR, članica sveta, je podprla predhodnika in poudarila, da je 20 % znižanje cene v primeru neuspešnosti razpisa nedopustno. Ker gre za prodajo elitne lokacije, bi morali stremeti k čim višji ceni.

Zvone CVEK, član sveta, je poudaril, da bi morali iz  1. sklepa črtati drugi stavek, ki govori o znižanju izklicne cene in v sklep  zapisati ceno 200 EUR za m2 v tolarski protivrednosti na dan dražbe, brez davka.

Janez LESKOVEC, član  sveta, je opozoril, da v primeru prodaje zemljišč ni priporočljivo, da besedilo sklepa v primeru neuspešne prodaje, že vnaprej opredeljuje ponovitev javne dražbe, kjer bo izklicna cena 20 % nižja.

Franci SPRUK, član sveta, je menil, da bi morali že na začetku mandata sprejeti odločitev glede prodaje občinskega premoženja, da bi bila zdaj njihova odločitev lažja. Parcelacija je časovno preveč oddaljena, hitro prodati in določiti primerno ceno za tako elitno lokacijo je težko, dobrih kupcev pa tudi ni na pretek.  Lahko bomo zadovoljni, da je cena vseeno narasla, in da se bo izplen poznal tudi v proračunu.

Zvone CVEK , član sveta, je podal spremembo sklepa št. 1 v naslednjem besedilu:

»Občina Kamnik proda zemljišče parc. št. 825-gozd v izmeri cca 15.000 m2 k.o. Volčji potok. Izklicna cena za predmetno zemljišče je tolarska protivrednost 200 EUR na dan dražbe brez davka.« 

Janez LESKOVEC, član sveta, je menil, da bi moral predlagatelj sklep dopolniti z besedilom, da davek plača kupec.

Bojan MLAKAR, predlagatelj, je pojasnil, da v skladu z veljavno zakonodajo plača davek na dodano vrednost prodajalec, v kolikor ni drugače dogovorjeno in podprl besedilo sklepa.

Obrazložitev glasu:
Iztok DEBEVEC, član sveta, bo glasoval proti, ker za takšno ceno ne bomo našli kupca.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občina Kamnik proda zemljišče parc. št. 825 - gozd v izmeri cca 15.000 m2, k.o 

    Volčji potok. Izklicna cena za predmetno zemljišče je tolarska protivrednost 200 

    EUR na dan dražbe brez davka, ki ga plača kupec.

2. Občina Kamnik proda zemljišča parc. št. 773/7 - cesta v izmeri 18 m2, 773/8 - 

    cesta v izmeri 78 m2 ter 772/12 - njiva v izmeri 106 m2 k.o. Kamnik.

3. Občina Kamnik proda (oz. zamenja) del zemljišča parc. št. 360/1, travnik v izmeri 

    cca  861 m2, ter zemljišče parc. št. 360/4, travnik v izmeri 67 m2, obe k.o. Kamnik.

4. Občina Kamnik proda zemljišče parc. št. 731/7, garaža v izmeri 15 m2, k.o. 

    Kamnik.

Glasovanje:

Prisotno: 25;

Za: večina; proti: 1.

Ad 12) INFORMACIJA O IZVAJANJU ODLOKA O UREDITVENEM NAČRTU R2 

            ZA ODKOP KALCITA IN APNENCA

================================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 17/i.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo in Odbora za varovanje okolja, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je opozorila na neskladnost izjav med okoliškimi prebivalci in pristojnim inšpektoratom. Komu lahko zaupamo?! Zakaj investitor ne upošteva določila, da je dolžan vsako zaključeno končno etažo pred pričetkom del na novi etaži sproti sanirati oz. zasaditi? Na kakšen način se izvaja plačevanje odškodnine občini Kamnik za degradacijo okolja? Kaj je s pogodbo določeno in kako se izpolnjuje? V zvezi s financiranjem družbe za gradnjo vzporednega vodovoda in novo elektro omrežje za potrebe RTP Stranje je menila, da omenjenega omrežja Stranje brez Kalcita ne bi potrebovale. Opozorila je še na ureditev nevarnih razmer na križišču Fužine – Kamnik in zaščito okoliških prebivalcev. 

Zvone CVEK, član sveta, je predstavil dobiček podjetja v letih 1998 –2003 in pojasnil, da podjetje Kalcit spada med velika in najuspešnejša podjetja v občini. Glede na podatke v gradivu, da je Kalcit sofinanciral kar nekaj investicij, bi želel točne podatke o nakazilu kakršnih koli sredstev s strani Kalcita v proračun občine Kamnik. 

Menil je, da je od daleč vidna kršitev 6. in 28. člena odloka, saj je Kalcit izvajal ekspoatacijo tudi na južnem delu pobočja, brez sanacije. Zakaj pripravljavec gradiva ni podal poročila o izvajanju 22. člena odloka? Če je bila pogodba omenjena v 23. členu odloka res podpisana, bi  želeli videti njeno vsebino. Kako se uresničuje besedilo 30. člena  v zvezi z izvajanjem določil pogodbe od leta 1998 v zvezi s plačilom odškodnine občini Kamnik za obremenitev okolja? Poudaril je, da bi se morala tako pridobljena sredstva vračati v okoliš v katerem te obremenitve okolja nastajajo, za zagotovitev dodatnih posegov in povečanje kvalitete življenja v navedenem okolju.  

Franci SPRUK, član sveta, je menil, da je tako uspešno podjetje, za nekatere postalo zelo moteče glede prašenja in prevozov ter poudaril, da je veliko kamniških podjetij, ki obremenjujejo okolje s škodljivimi vplivi, slabo poslujejo, delavci so brez plač, pa to nikogar nič ne moti. Kdaj bomo obravnavali omenjena podjetja? Zakaj zaviramo gospodarsko rast uspešnih podjetij, ki sponzorirajo in podpirajo tudi veliko društev? Poudaril je, da je iz stališča podjetništva in gospodarske rasti občine tako razmišljanje zaskrbljujoče. 

Janez LESKOVEC, član sveta, je podprl razpravo g. Cveka in vprašal, koliko m3 materiala Kalcit letno, glede na koncesijsko pogodbo, lahko odkoplje in odpelje? Na podlagi omenjenih podatkov, bi bile tudi dajatve Kalcita državi in občini precej višje.

Valentin ZABAVNIK, član sveta, je menil, da je določilo 26. člena odloka  glede odlaganja materiala neživljenjsko in se ne izvaja,  30. člen odloka, pa bi dopolnil z besedilom, da se odškodnina za obremenitev okolja vrača v KS Kamniška Bistrica in Tunjice, kjer se ta material nalaga. Podal je predlog, da se omenjeni material iz Kalcita vgradi v 19 km makadamske ceste v Tunjicah kot tampon.

Daniel KOVAČIČ, član sveta, je poudaril, da do nesoglasij prihaja zaradi velikih razlik med mnenjem krajanov in vodstvom Kalcita. Direktor Kalcita g. Kirn je povedal, da zadnje meritve izpustov kažejo, da mejne količine niso presežene, ter da so zaradi posledic del v kamnolomu najbližjim krajanom bile izplačane  odškodnine. V kamnolomu so zgradili bazen, preko katerega vozijo kamioni tako, da čimmanj zaprašijo okolico. Na sestanku v mesecu avgustu so krajani popolnoma drugače interpretirali določene stvari, zato se postavlja vprašanje komu verjeti. Članica odbora za varovanje okolja je poudarila, da določeni krajani zadeve napihujejo, da bi izkoristili družbo Kalcit. Novi Zakon o varstvu okolja poudarja dejstvo, da je potrebno vsako stvar usklajevati s prizadetimi krajani, na kar pozabljajo predvsem inšpekcijske službe, saj vseskozi zagovarjajo proizvajalce. Predstavnik PUH-a je pojasnil, da bo sanacija golih predelov vidna šele čez pet let, ko bo vzklilo z biomaso vbrizgano seme trave. Poudaril je, da je vedno potrebno zagovarjati človeka in njegovo zdravje.

Gordan AMBROŽIČ, član sveta, je poudaril, da v Kalcitu vse količine, ki jih odvažajo merijo, zato je potreben samo vpogled v njihovo evidenco. Res je, da material odvažajo težki kamioni, ki v nekaj letih popolnoma uničijo ceste in vozijo tudi po bližnjici skozi Godič, kar pa je nevzdržno. Menil je, da mora Kalcit sofinancirati krožišče na Fužinah, ki je nujno potrebno.

Zvone CVEK, član sveta, je menil, da je država z visokimi ekološkimi rentami na nivoju republike preobremenila določena podjetja npr. LTH, zato so jih kasneje znižali. Poudaril je, da zahteva samo spoštovanje okoljevarstvenih predpisov, pravnega reda in predpisov občinske uprave. Kako bo na navedenem območju zaživela Kamniško Savinjska regija? V kateri fazi se eksploatiranje v Kalcitu nahaja?

Poudaril je, da je osnova za sprejem in izdelavo ureditvenega načrtov presoja vplivov na okolje iz leta 1998, ki jo je potrebno pregledati in dopolniti z morebitnimi novostmi iz Zakona o vodah iz leta 2002 in novega Zakona o varstvu okolja, ki je bil sprejet letos. Stranke v postopku naj sprožijo ponovno presojo vplivov na okolje in v primeru, da kršitve niso zaznane, naj Kalcit nemoteno nadaljuje s svojim delom. Ni dopustno, da nekomu, ki nekoga sponzorira, spregledamo odstopanje od  predpisov.

Janez REPANŠEK, član sveta, je menil, da se Kalcit zelo trudi, da do večjega onesnaženja ne bi prišlo, čeprav imajo gasilci letno cca  pet intervencij zaradi peska, ki jim zdrsne v Kamniško Bistrico, kar pa ni škodljivo. Potrebno je ustvariti naravno sožitje, pa do nasprotij ne bo prihajalo. Predlagal je povezavo Kalcita z železniško progo, saj bi tako razbremenili in ohranili kar nekaj cest.

Marjeta HUMAR, članica sveta, je poudarila, da ne smemo dopustiti, da lahko uspešno podjetje krši predpise. Upoštevati je potrebno turizem in okoliško prebivalstvo. Kateri so glavni elementi pogodbe, sklenjene med Kalcitom in občino in kako se omenjena pogodba izpolnjuje? V odgovoru občinske uprave na njeno svetniško vprašanje glede Kalcita, je bil dan odgovor, da je vse v najlepšem redu, vendar se ji že na pogled zdi, da zadeva z odlokom ni skladna. Opozorila je, da so odgovori v gradivu preveč splošni in protislovni, zato je potrebna večja korektnost do svetnikov.

Janez LESKOVEC , član sveta, je poudaril, da mora Kalcit odloke poznati in spoštovati, zato jih občinski svet sprejme.

Bojan MLAKAR , vodja oddelka za okolje in prostor je pojasnil, da je v gradivu podana informacija samo v toliko, kolikor je občina za to stvarno pristojna. Eno leto je minilo od sprejetja področne materialne zakonodaje, ki določa način oblikovanja koncesij za področja podeljene pravice rudarjenja. Koncesija je odmerjene na podlagi 2.,3., 4. in 5. člena Uredbe o načinu določanja plačila za rudarsko pravico. Nanaša se pa na pridobivalne odprte površine in pridobivalni prostor ostale površine in skupaj za izrabljeno letno količino napovedane mineralne surovine, ki jih mora zavezanec prijaviti Ministrstvo za okolje, prostor in energijo. Občinska uprava na navedenem področju nima  pristojnosti. 

Komisija, ki jo je imenoval župan je na zadnji sestanek povabila direktorja PUH-a,  s katerim je Kalcit sklenil pogodbo in na komisiji je bila podrobno predstavljena metoda sanacije, renaturacije ter rekultivacije. Poudaril je, da je Kalcit sofinanciral  izgradnjo spodnjega dela rekonstrukcijskega odseka ceste R1 225, nizkonapetostno elektro omrežje in vzporedni cevovod v višini 11 mio SIT. Na lokalni cesti v Zgornjem Godiču je nameščena ustrezna prometno tehnična signalizacija, ki določa maksimalno osno obremenitev 5 ton, za prometni režim na regionalni cesti R1-225, pa je pristojno Ministrstvo za promet oz. Direkcija RS za ceste, ki je bila na stanje omenjene prometnice že večkrat opozorjena. Območje kamnoloma je tudi izven območja bodočega regijskega parka. Odkopna metoda na podlagi katere se ne bi prašilo ne obstaja, zato bo družba Kalcit v letošnjem letu izvedla sistem stalnega namakanja celotnega kamnoloma z investicijo v višini 100 mio SIT. Na sestanku je bila izpostavljena tudi organizacijska struktura dejavnosti znotraj kamnoloma, glede drugačnih možnosti delovnega časa.

V tej informaciji so skušali zajeti dogajanje na navedenem območju in s tem seznaniti člane občinskega sveta. 

Obrazložitev glasu:

Franci SPRUK, član sveta, bo podprl predlagani sklep. Menil je, da z izsiljevanjem in skrajnostmi in pretiravanji ter kršitvami odlokov, problemov ne bomo rešili.

Janez LESKOVEC, član sveta bo glasoval proti, ker informacija nekatere stvari zajema, določene kršitve odloka pa izpušča.  

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme informacijo o izvajanju odloka o ureditvenem načrtu R2 za odkop kalcita in apnenca.

Glasovanje:

Prisotno: 25;                    

Za: večina; proti: 2.

Ad 13) PREDLOG SKLEPA O SOGLASJU K SPREMEMBI PRAVILNIKA O 

            SISTEMIZACIJI DELOVNIH MEST V VVZ ANTONA MEDVEDA KAMNIK

==============================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za družbene dejavnosti in amandma Svetniške skupine NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Demitrij PERČIČ, predsedujoči je pojasnil, da bo Oddelek za družbene dejavnosti VVZ A. Medveda posredovati predlog, ki ga je posredovala Svetniška skupina NSi v obliki amandmaja.

Uvodno obrazložitev je podala Katarina ŠČETININ SEVER, višja svetovalka za področje predšolske vzgoje, izobraževanja in raziskovalne dejavnosti.

Marjeta HUMAR,  predsednica Odbora za družbene dejavnosti je predstavila mnenje odbora, da je potrebo dopolniti opis delovnega mesta v točki »dodatna funkcionalna znanja« z besedilom:»različna znanja o ravnanju in spremljanju gibalno oviranega otroka (rok za pridobitev teh znanj: eno leto)« 

Spremeni se predzadnja alineja tako, da se glasi: »pomoč in sodelovanje z drugimi otroki v času letnih dopustov in po potrebi.« Morda bi bilo bolj smiselno, če bi omenjena sredstva za novo delovno mesto namenili neposredno družini.

Tatjana ROT DJALIL, članica sveta, je poudarila, kako pomembna je vključenost gibalno oviranih otrok v organizirane oblike varstva in vzgoje. Moramo se zavedati, da je družina s takim otrokom izolirana in izjemno obremenjena, zato ji omenjena oblika varstva in vzgoje pomeni izjemno olajšanje. Take strokovne vzgoje, kot jo nudijo strokovnjaki v organiziranem varstvu, starši sami otroku ne morejo nuditi. Prav je tudi, da se širše okolje na otroka navaja in spoznava drugačnost, razumevanje, strpnost in podobne vrednote, ki jih cenimo, je pa premalo možnosti, da bi jih spoznali.

Gordan AMBROŽIČ, član sveta, je iz lastnih izkušenj povedal, da so starši, ki takega otroka imajo z njim 24 ur na dan in najbolj žalostno je, da se takega otroka ne more socializirati. Vprašal je še, koliko takih otrok v starosti do 12 let je v naši občini. 

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet Občine Kamnik daje soglasje k spremembi Pravilnika o sistemizaciji delovnih mest v VVZ A. Medveda Kamnik.

Glasovanje:

Prisotni: 20;

Za: večina; proti: 0.

Ad 14) PREDLOG SPREMEMB IN DOPOLNITEV NAČRTA RAZVOJNIH 

            PROGRAMOV NA PODROČJU OSNOVNEGA ŠOLSTVA V OBČINI 

            KAMNIK

=============================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo Odbora za družbene dejavnosti so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Anton KAMIN, vodja oddelka za družbene dejavnosti.

Marjeta HUMAR, predsednica Odbora za družbene dejavnosti je predstavila mnenje odbora in menila, da je g. Kamin premalo utemeljil, zakaj se je občinska uprava odločila za spremenjeni vrstni red gradnje šol. Poudarila je, da je potrebno nadaljevati tudi z ostalimi investicijami na omenjenem področju: npr. ureditev igrišča pri OŠ Marije Vere, statična sanacija OŠ Frana Albrehta, ki je tudi brez zunanjih igrišč. Ali ima občinska uprava toliko sredstev, da bo lahko vse te stvari podprla?

Ne želijo, da bi se zadeve predolgo vlekle in bi bil tako pouk v OŠ Stranje preveč moten.

Zvone CVEK, član sveta, je predlagal, da bi morali investicijo v telovadnico prijaviti za pridobitev sredstev iz fundacije za šport. 

Olaf GRBEC,član sveta, je vprašal, kako bo omenjena investicija vplivala na ostale predvidene investicije v občini, predvsem na družbenem podorčju?

Anton KAMIN, vodja oddelka za družbene dejavnosti, je pojasnil, da mora občinska uprava spoštovati zakonska določila, sicer do sofinanciranja s strani ministrstva ni upravičena. Z izvajanjem del za igrišče pri OŠ Marije Vere se bo pričelo takoj po podpisu gradbene pogodbe. Glede statične stabilnosti in potresne odpornosti OŠ Frana Albrehta je pojasnil, da je bila šola grajena po standardih in normativih, ki so veljali v tistem času in da je takih šol v Sloveniji še zelo veliko. Narejena je statična ocene ogroženosti, projekt statične sanacije pa je v izdelavi. 

Dejstvo je, da je investicija v OŠ Stranje velika in se ne da razbiti na manjše dele, zato je nujno potrebna odločitev občinskega sveta  glede prednostne investicije, saj šolo  z najslabšimi pogoji v občini obiskuje cca 400 otrok.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet Občine Kamnik se seznani s predlogom sprememb in dopolnitev 

    načrta razvojnih programov na področju osnovnega šolstva v občini.

2. Občinski svet Občine Kamnik zavezuje občinsko upravo, da pri pripravi proračuna 

    za leto 2005 in 2006 upošteva predlog sprememb in dopolnitev Načrta razvojnih

    programov (NRP) z uvrstitvijo izgradnje nadomestne telovadnice za OŠ Stranje v 

    leto 2005 kot prvo fazo izgradnje šolskih prostorov za potrebe devetletke.

    Nadomestna gradnja OŠ Stranje se začne graditi v letu 2005 in zaključi v letu 

    2006.

Glasovanje:

Prisotno: 22;

Za: večina; proti: 0.

Ad 15) POROČILO O PROSTORSKIH POGOJIH ZA IZVAJANJE

            DEVETLETNEGA OSNOVNOŠOLSKEGA  PROGRAMA V ŠOLAH 

            OBČINE KAMNIK

================================================================ 

Poročilo je objavljeno v gradivu št. 17/I.

Dodatno gradivo: poročilo Odbora za družbene dejavnosti, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Anton KAMIN, vodja oddelka za družbene dejavnosti.

Marjeta HUMAR, vodja Svetniške skupine NSi je pohvalila pripravljeno gradivo in vprašala, kako bomo lahko tako velike načrt podprli tudi finančno? Koliko otrok bomo pridobili z novimi prebivalci v Kamniku, ali bo omenjeni šolski prostor še zadoščal in kdaj se bo začela gradnja nove šole v severnem delu Kamnika?

Vilko DOBOVŠEK, član sveta, je povedal, da se je v nekaj letih zmanjšalo število otrok v OŠ Duplica kar za 5 oddelkov in vprašal, kakšne so posledice za občino v primeru, če starši svoje otroke pošiljajo v šolo v sosednjo občino. Če se bo zadeva nadaljevala in bo število otrok padalo, bi bilo potrebno razširiti šolski okoliš šole Marije Vere.

Marjan SEMPRIMOŽNIK, član sveta, je poudaril, da je v podružničnih šolah problem glede primernih prostorov za izvajanje športne vzgoje. Zakaj so se pri upoštevanju površin, s katerimi naj bi razpolagale osnovne šole upoštevale tudi površine in igrišča, ki so jih gradile KS ali občina za potrebe območij in ne za šole.  

Anton KAMIN, vodja oddelka za družbene dejavnosti, je pojasnil, da je za morebitno vključitev priseljenih otrok v šolah še dovolj prostora. Ministrstvo za šolstvo, znanost in šport zavezuje občinsko upravo, da šole najprej zapolni s fleksibilnim šolskim okolišem in šele potem z načrtom nove investicije. Za novo šolo v Mekinjah je v okviru dolgoročnega prostorskega načrtovanja smiselno rezervirati omenjeno zemljišče. Občina in KS imata določene športne površine, ki so namenjene čimbolj smotrni uporabi, zato se v dopoldanskem času namenjajo tudi za šole, v popoldanskem času pa za vse ostale, ki te prostore in površine potrebujejo. Negospodarno bi bil prikazovati neko šolo brez ustreznih pogojev za delo, če ima 50 m stran v uporabi igrišče od KS ali športnega društva. Normativ določa največjo oddaljenost igrišča od šole 400 m.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet Občine Kamnik se seznani z vsebino poročila o prostorskih pogojih za izvajanje devetletnega osnovnošolskega programa v osnovnih šolah v občini Kamnik.

Glasovanje:

Prisotno: 22;

Za: večina; proti: 0.

Ad 16) DELNO POROČILO O DELU KOMISIJE ZA PREVERITEV SKLADNOSTI 

            DELOVANJA OBČINSKE UPRAVE Z VELJAVNIMI PREDPISI V ZVEZI S 

            PROSTORSKIMI POSEGI NA OBMOČJU ULIC MATIJE BLEJCA IN 

            GROHARJEVE

================================================================      

Poročilo so člani sveta prejeli na seji.

Dodatno gradivo ni bilo posredovano.

Franci SPRUK, predsednik komisije, je podal uvodno obrazložitev.

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet občine Kamnik sprejme delno poročilo o delu Komisije za preveritev skladnosti delovanja občinske uprave z veljavnimi predpisi v zvezi s prostorskimi posegi na območju ulic Matije Blejca in Groharjeve.

Glasovanje:

Prisotno: 23;

Za: večina; proti: 0.

Ad 17) POBUDE IN VPRAŠANJA

================================================================ 

Svoje pobude so ustno predstavili Valentin ZABAVNIK, Janez REPANŠEK, Marjeta HUMAR in Tatjana ROT DJALIL, ki je izrazila nezadovoljstvo nad odgovori občinske uprave. 

Valentin ZABAVNIK, član sveta

V letošnjem letu je veliko javnih površin v naši občini ostalo nepokošenih in neurejenih. Glede na to, da imamo v proračunu zagotovljena sredstva za to, me zanima zakaj se površine ne urejajo. Vsekakor smo naredili slabo uslugo za razvoj turizma.

Marjeta HUMAR, NSi

Kateri so glavni elementi pogodbe med Calcitom in občino Kamnik? Prosim za natančno poročilo, kako Calcit pogodbo izpolnjuje.

Marjeta HUMAR, NSi

Kdaj bo zgrajena cesta na dvoriščni strani Medvedove ulice? Kakšne so še ovire?

Marjeta HUMAR, NSi

Prosim za odgovor na vprašanje 250/15.

Svetniška skupina NSi, Marjeta HUMAR 250/15

Na kateri točki se zagotavlja voda za občino Komenda? Na Iverju ali na občinski meji?    

Svetniška skupina NSi, Marjeta HUMAR 248/15     

Ali je res, da poteka projekt izvedbe vodovoda proti občini Komenda? Če je tako, kdo ga je naročil in kdo ga financira?

Odgovor je pripravil Anton Tone SMOLNIKAR:

Občina Komenda je naročila projekte vodovoda proti občini Komenda. Treba je poudariti, da je Krajevna skupnost Križ že sedem let priključena na kamniški vodovod, morebitno povečanje oz. razširitev na celotno občino Komenda pa zahteva izgradnjo novega cevovoda od podjetja Fructal proti Komendi. Občina Kamnik za to investicijo ne bo vlagala nikakršnih sredstev. V primeru, da bodo vsi prebivalci občine Komenda uporabljali kamniško vodo, bo občina Komenda morala prispevati sorazmerni delež dosedanjih in prihodnjih vlaganj v cevovod, ki ga gradimo proti Iverju. Trenutno je zgrajen do Calcita.  

Marjeta HUMAR, NSi

Kakšno količino vode je občina Kamnik po delitveni bilanci dolžna dati občini Komenda? Kakšna količina je navedena v pogodbi (14.5.2004)?

Marjeta HUMAR, NSi

V Komendi gradijo industrijsko cono. Ali res oskrba občanov naše občine z vodo ne bo ogrožena, ko bo industrijska cona začela delovati?

Marjeta HUMAR, članica sveta

Dajem pobudo, da se na regionalni cesti skozi Tuhinjsko dolino na Lazah med trgovino Vele in gostilno pri Lovcu naredi vsaj prehod za pešce. Tam prečkajo cesto šolarji, občani, ki gredo v trgovino ali na avtobus. Ta del ceste je zelo nepregleden in zato nevaren.

Marjeta HUMAR, članica sveta

Dajem pobudo, da se v rebalansu proračuna zagotovijo sredstva za klinične preglede dojk v domžalskem zdravstvenem domu. Edino Kamničanke so namreč samoplačnice. Glede na to, da so samo še trije meseci tega leta, bi zadostovalo 2,5 mio SIT. Predlagam, da se za naslednje leto planira 6 mio SIT.  

Marko KEMPERL, član sveta

Pobuda za ureditev ceste, ki vodi skozi naselje Praprotno v KS Črna

Krajani so že poslali dopis na KS Črna v katerem opisujejo problematiko neurejene ceste, ki vodi skozi naselje Praprotno. Izpostavljeno je bilo, da je omenjena cesta zelo obremenjena in to predvsem zaradi obiskovalcev, ki obiskujejo Sv. Primož. Cesta je trenutno v zelo slabem stanju, poleti se praši pozimi, ko je sneg pa jo obiskovalci shodijo in se naredijo ledene plošče. Problem so tudi parkiranja (parkira se na travnikih). Predlagam, da se preplasti z asfaltom omenjena cesta oziroma vsaj del skozi naselje.

Marko KEMPERL, član sveta

Dajem pobudo za postavitev ene ali dveh luči za javno razsvetljavo

Omenjene luči naj se postavijo ob avtobusnem postajališču na Črnivcu. V bližini je Gostinsko turistični center Črnivec, kjer se ustavlja veliko turističnih avtobusov in tako je v nočnih urah prehod potnikov zelo otežkočen. Smatram, da bi imela postavitev luči več koristih učinkov in naj se postavijo v najkrajšem možnem času.

Janez REPANŠEK, član sveta

Že več let je, kar je komunalno podjetje snelo oglasne deske na več mestih v mestu z izgovorom, da jih bodo obnovili. Taka mesta so bila tudi na pročelju Kolodvorske 2 (stara knjižnica) in na šutenskem zvoniku ob cesti. Smatram, da so ta mesta še vedno potrebna za plakatiranje.

Janez REPANŠEK, član sveta

V maju mesecu je bilo s strani g. Mlakarja obljubljeno, da se bo uredilo pobočje Kalvarije v sklopu mestnih parkov. Klub večkratnemu urgiranju se to še ni zgodilo. Ta teden je sekal robide častni občan dr. Sadnikar (89 let), ker je bil pogled s kalvarije že nemogoč.

Janez REPANŠEK, član sveta

Da je v Kamniku dovoljeno vse je že staro pravilo. Po zapletu z gradnjo izobraževalnega središča z Jehovovimi pričami se je na železniško postajo Kolodvorska 4 vselila še ena verska skupnost - Muslimani s svojo molilnico in verjetno tudi z družabnimi prostori. Lastnik Šuštar Tone o tem ne ve nič. Ali je potrebno imeti tudi kakšna dovoljenja, ali se bo to kar zatuškalo in pometlo pod preprogo, ki so jo namestili v molilnico in je spomeniško zaščiten objekt. Krajani negodujejo in pritiskajo na člane sveta KS, vendar tudi predsednik noče nič ukrepati. Ali bo res potrebno, da se zgodi "ulica" kot na Duplici. Ukrepajte pravočasno.

Janez REPANŠEK, član sveta

Kdaj bo popravljena zapora v Petruškovi ulici?

Janez REPANŠEK, član sveta

Kdaj se bo zgradilo zapornice na Streliški ulici? Zgodilo se je že več nesreč, na srečo še ne smrtne.

Janez REPANŠEK, član sveta

Pobočje nad galerijami med pokopališčem in železniško postajo Kamnik mesto je potrebno urediti na enak način kot je bilo narejeno na galerijah ob Šlakarjevi poti.

Janez REPANŠEK, član sveta

Ponovno opozarjam, da Kamnik letos (praznuje) 775 letnico. Upam, da je ne bomo zamolčali. To ni obletnica prve omembe kraja, ampak je to obletnica mestnih pravic, saj je bil Kamnik že takrat upravno središče grofov Andeških.

Marjan SEMPRIMOŽNIK, član sveta

Svet KS Motnik je na svoji zadnji seji sprejel sklep o brezplačnem odstopu dveh nadstropij "občinske hiše v Motniku," za ureditev neprofitnih stanovanj. Za omenjen objekt je bila opravljena cenitev zaprisežene cenilke prav tako tudi za funkcionalno zemljišče, ki pripada stavbi. V mansardi je že delno urejeno stanovanje, ki je trenutno prazno, v prvem nadstropju pa bi ga bilo potrebno še urediti. Pritlični prostori ostanejo v lasti KS za potrebe sveta in drugih društev v kraju.

Borut ŽAGAR, ZLSD

Inštruktor športnega plezanja g. Matjaž Žavbi se na Občinski svet in na Urad Župana obrača v upanju po pomoči, da se nekako pomaga pridobiti vsaj kakšen termin za trening športnega plezanja v Športni hali Kamnik.

Kot vsako leto so tudi v AO Kamnik pričakovali pošto, v kateri bi jih obvestili, da morajo podati rezervacijo termina (Športna hala Kamnik) za trening športnega plezanja. Kot pa jim je znano, je bil razpis objavljen v Uradnem listu, vendar soza to izvedeli žal prepozno.

Problematika:

- Edina plezalna stena v Kamniku, kjer se lahko izvaja treninge športnega plezanja, je 

  v ŠPORTNI HALI KAMNIK

- Gradnja nove plezalne stene v Domu kulture Kamnik je sicer v teku, vendar gre vse 

  skupaj strahovito počasi, saj projekt za AO Kamnik predstavlja velik finančni 

  zalogaj. Predvidevajo, da to zimo projekt še ne bo končan

- Športno plezanje je postalo priljubljeno in mladi Kamničani že kažejo lepe rezultate 

  na državni ravni (Rok Hribar je v Gorenjski ligi osvojil skupno tretje mesto, poleg 

  tega pa je trenutno tretji v skupni razvrstitvi na državnem prvenstvu; Sašo Hribar je

  v svoji kategoriji kadetov dobil kategorizacijo pri Olimpijskem komiteju Slovenije, kot 

  športnik mladinskega razreda je tudi prejemnik občinskega priznanja, ...)

Ker v športni hali Kamnik nimajo termina, tudi nimajo več možnosti, da bi lahko nadaljevali s svojimi aktivnostmi. Ostali so brez dejavnosti, saj zanjo potrebujejo plezalno steno.

V AO Kamnik se zavedajo, da je bila napaka storjena na njihovi strani, ker niso oddali prošnje za termin v skladu z Uradnim listom.

V upanju, da se nekaj vendarle da postoriti, se s tem vprašanjem obračam na pristojno službo v občinski upravi, saj bo za njih v primeru zavrnitve to pomenilo hud zaton, nazadovanje, ves trud, ki je bil vložen, pa zaman.

Daniel KOVAČIČ, član sveta

V občinskem gradivu za 5. sejo Občinskega sveta Občine Kamnik, stran 104, je navedeno vprašanje št. 45/4, da so dne 28.2.2001 občani, ki prebivajo v naselju Perovo (staro naselje), na naslov KS Novi trg in v vednost občini Kamnik, oddelek za okolje in prostor, poslali peticijo s šestnajstimi podpisi za sanacijo hudournika in postavitev javne razsvetljave.

Hudournik, ki teče skozi naselje, ob močnem dežju poplavlja zemljišče in ogroža kletne prostore stanovanjskih hiš. Ta hudournih ne nastane samo v omenjenem naselju, temveč gozdna meteorna voda priteče iz gozda nad naseljem.

Moje vprašanje glasi, kaj lahko v tem primeru postori občina Kamnik, da ne bo ogrožena lastnina krajanov? Res je, da s hudourniškim značajem potoka upravlja MOPE RS, kljub temu pa bi morala občina nuditi pomoč krajanom.

Odgovor:

Dne 8.5.2003, si je občinska uprava skupaj z go. Vesno Šuker, MOPE-ARSO, skrbnica voda v občini Kamnik, ogledala omenjeni hudournik ter hudournih Pijavšnik. Dana je bila obljuba, da bo ARSO očistil strugi v naslednjih dveh mesecih. Je pa bilo v času ogleda možno videti tudi odloženo vejevje in ostale odpadke, ki jih ob brežine odlagajo občani, kar ima ob večjih nalivih za posledico zamašitev prepustov in s tem razlitje vode.

Do četrtka 26.8.2004, ni ARSO izpolnil obljube, zato dajem pobudo, da v zgornjem gozdnem delu in v naselju pod lokalno cesto, ARSO utrdi brežine še vedno problematičnega hudournika,čez lokalno cesto pa vgradi betonsko cev premera 1,0 m.

Istočasno predlagam, da ARSO po končani sanaciji, v pisni obliki opozori prebivalce naselja Perovo, da ne odgovarjajo za morebitne poplave, če bodo ugotovili, da so v strugi hudournika, zaradi malomarnosti posameznikov, odloženo vejevje in ostali odpadki. Ob strugi hudournika, naj ARSO postavi opozorilne table, da je prepovedano odlaganje vejevja in ostalih odpadkov.

Daniel KOVAČIČ, član sveta

Posamezni krajani Kamnika so me v pisni obliki in po telefonu opozorili, da je izkop glavnega črpališča pitne vode za območje občine Kamnik v Iverju na globini 12 m. Delo je bilo opravljeno pred približno 25 do 30 leti. Projektiral je pokojni ing. Drago Čepon. Cevi so zgoraj profilirane, spodaj polne. Vprašanje je, kako kvalitetni so kamniti čistilci (filtri), ki opravljajo funkcijo čiščenje vode? Verjetno bo potrebno to črpališče vsaj delno sanirati!

Prepričani so, da lahko prej ali slej pride do pomanjkanja pitne vode na območju občine Kamnik. Nekateri celo zatrjujejo, da se že v sedanjem času, za oddaljene kraje pogosto črpa vodo iz rezerv. Skratka se bojijo katastrofe!

Poleg zgoraj navedenega, jih zanima ali sta občina Kamnik in koncesionar KPK, preverila vse možnosti o dotoku vode v črpališče, o velikosti rezervoarjev in odtočnih cevi ter do kolikšne onesnaženosti lahko prihaja, saj na desnem bregu Kamniške Bistrice vse več ljudi, ki med vikendom onesnažuje okolico in vodo v reki? Če je vode dovolj, ali so strojne kapacitete dovolj zmogljive za tolikšno porabo? Te ugotovitve so predvsem pomembne, ker bo v bodočnosti v občini Kamnik vse več prebivalcev in s tem bo povečana poraba pitne vode. Poleg vse večje porabe na območju občine Kamnik, je po informacijah s katerimi razpolagam, podpisana pogodba z občino Komenda, na osnovi katere bo dostavljala pitno vodo za posamezne območja. Slišati je bilo, da nameravate podpisati pogodbo tudi z občino Mengeš in za posamezna območja v občini Domžale? Zanima me, ali so gornje navedbe resnične in če so, kaj bo občina Kamnik postorila, da do pomanjkanja pitne vode ne bo prišlo?

Poleg zgoraj omenjenega prosim, da odgovorite, ali pogodba podpisana z občino Komenda o dobavi pitne vode zajema penale, ki bi jih morala občina Kamnik plačevati v slučaju pomanjkanja le te? V kolikor pogodba zajema tako določilo, je ta slaba.

Sprašujem vas tudi, zakaj o analizi kvalitetne pitne vode, koncesionar ne obvešča javnost preko medijev? Morda boste rekli, da je to vprašanje za koncesionarja in ne za občino. Oddelek za okolje in prostor sprašujem zato, ker bi le ta moral koncesionarja o obveščanju javnosti zavezati v pogodbi. V kakšnih časovnih zamikih, koncesionar opravlja meritve morebitni oporečnosti? Ti podatki morajo biti javnosti dostopni, kot npr. deklaracija na hrani, ki jo prodajajo v trgovinah. 

Dobro bi bilo, da bi vsaj posamezne odgovorne delavce v občini poučili, kdaj in kako je zgrajeno glavno črpališče pitne vode na Iverju. To je pomembno predvsem zato, da v bodoče ne bodo na vprašanje odgovarjali, da je zbirališče pitne vode v globini 90 m, katera priteče izpod planine Krvavec.

Daniel KOVAČIČ, član sveta

V občinskem gradivu za 8. sejo Občinskega sveta Občine Kamnik, stran 31, je navedena pobuda, da zgoraj navedena oddelka sprožita postopek o prevzemu mešanega in kanalizacijskega in vodovodnega omrežja. Poleg omenjenega omrežja mora steči tudi postopek o prevzemu kategoriziranih cest, ki vodijo v in po naselju Prisojna pot in ul. Na bregu. Lastnik večjega dela zemljišča po katerem potekata omenjeni omrežji, je še vedno podjetje Lastnina d.o.o., Steletova 8, Kamnik. Pri novozgrajeni dovozni cesti pa je poleg lastnine tudi delni lastnik Občina Kamnik, v odnosu na izvršeno kupnino zemljišča, s strani same občine in lastnikov stan. objektov ter iz preteklosti javnega dobra.

Pri prepisu nisem navedel celote besedila, katerega si lahko preberete v zgoraj navedenem gradivu.

Odgovor g. Škorjanca glasi:

Občinska uprava Občine Kamnik sprejema pobudo g. Kovačiča in bo z investitorjem omenjene infrastrukture Lastnina d.o.o. pričela pogovore o postopnem brezplačnem prevzemu zgrajene komunalne infrastrukture. Opozoriti pa je potrebno na dejstvo, da lahko občina prevzame v upravljanje, le tehnično brezhibno infrastrukturo, zgrajeno na podlagi pravnomočnih gradbenih dovoljenj, za katero je bil opravljen tehnični pregled, so bile odpravljene morebitne nepravilnosti in pridobljeno uporabno dovoljenje.   

Ker ni zaznati, da bi oddelek za okolje in prostor ter gospodarske javne službe pričele z omenjenim lastnikom infrastrukturnih objektov kakršen koli pogovor o prevzemu brezhibni inf. Objektov na območju ZN B8 Zg. Perovo - Prisojna pot in ul. Na bregu, dajem ponovno pobudo o začetih pogovorih brezplačnega prevzema zgrajene komunalne infrastrukture.

Vse dotlej dokler ne bo občina Kamnik oziroma njen koncesionar KPK prevzel vse tehnično brezhibne infrastrukturne objekte to je, manjši del dovozne ceste skozi naselje Perovo, v celoti dovozno in uvozne ceste v ul. Na bregu in Prisojni poti ter kanalizacijsko in vodovodno omrežjev ul. Na bregu in Prisojni poti (razen na mestu kjer je splazilo) bodo posamezni zainteresirani lastniki ali kupci še na nepozidanih parcelah, skušali izigrati občino Kamnik in lastnike stan. objektov na tem območju ter za zelo nizko ceno novozgrajene objekte priključili na obstoječe. Zagotavljam vam, da se bomo lastniki, ki smo v nedograjene inf. objekte (čeprav smo komunalni prispevek plačali prodajalcu parcel, ta pa ga je zadržal zase) vložili po 400.000 SI, z vsemi sredstvi uprli takemu početju in od občine Kamnik zahtevali, da na njen žiro račun povrnejo vsa finančna sredstva, katera smo vložili in tudi tista sredstva, ki jih je vložila občina Kamnik.

Menim, da uprava župana, oddelek za okolje in prostor ter oddelek za gospodarske javne službe občine Kamnik, ne bi smeli dovoliti takega početja, predvsem na osnovi sklepa komisije, kateri je leta 1999 predsedoval g. Bojan Mlakar in obljube župana g. Smolnikarja, da na tem delu ne bo dobil dovoljenja za izgradnjo individualnih stan. objektov tisti, ki ni zgradil vseh inf. objektov, čeprav bi to moral postoriti na osnovi Odloka os prejetju ZN za območje B 8 Zg. Perovo v Kamniku (Ur. l. RS, št. 13/99).

V mesecu juniju tega leta, ko smo se s podjetjem KPK pogovarjali o izgradnji spodnjega dela dovozne ceste, sem po telefonu opozoril župana občine Kamnik g. Smolnikarja, da omenjeno podjetje namerava po trasi ceste položiti vodovodno cev. Župana sem opozoril, ker je bil vodja oddelka za okolje in prostor g. Bojan Mlakar na rednem letnem dopustu in ker je bila bojazen, da bodo to cev položili zaradi izgradnje ind. Stan. objektov še na nepozidanih površinah. Župan je obljubil, da bo poklical direktorja KPK g. Petka in ga povprašal čemu bo služila ta cev. Odgovora sicer nisem dobil, zato sem pozneje povprašal o navedenem g. Mlakarja. Ta mi je zagotovil, da bo cev nadomestila vodovodno cev, ki je speljana nad plazovitim terenom in da ni bilo nikakršnega govora, da bi služila objektom, ki bodo nekoč zgrajeni na levem bregu dovozne ceste, gledano proti naselju S6 in S7.

Odgovorni delavec v podjetju KPK g. Franc Lužovec, je tudi razložil enako kot g. Mlakar in dodal, da bodo takoj, ko bo pridobljeno zemljišče, prestavili črpališče ob dovozni cesti.

Vljudno prosim za korekten odgovor na mojo pobudo. Kot član občinskega sveta občine Kamnik, ne nasprotujem pozidavi površin za katere je sprejet odlok, sem pa nasprotnik vsakršnega izkoriščanja proračuna občine Kamnik s strani raznih podjetij, ki so na lahek način pridobili denar in izkoriščanja tistih lastnikov stan. objektov, ki so morali zaradi raznih ne izvedenih del ponovno seči globoko v žep.

Daniel KOVAČIČ, član sveta

V občinskem gradivu št. 14/I, stran 170, je navedeno vprašanje št. 201/12, v katerem sprašujem, kdo je izdal dovoljenje za uporabo skladiščnih prostorov veliko večje kapacitete kot je bil primer v preteklih letih? Ti prostori se nahajajo v stavbi ob križišču Usnjarske ulice in Ul. na produ. Kompleta besedila nisem ponovil, zato ga lahko uslužbenec, ki bo odgovoril prebere v omenjenem gradivu.

Odgovor je posredoval g. Mihael Novak, načelnik UE Kamnik, v občinskem gradivu št. 14/I in sicer:   

Glede na postavljeno vprašanje (ki je sicer pomanjkljivo v tem, da ne vsebuje natanšnejših podatkov o nepremičnini ter uporabniku predmetnih prostorov) vam sporočam, da smo preverili podatke, s katerimi razpolagamo vendar nismo zasledili, da bi Upravna enota Kamnik izdala kakršno koli uporabno dovoljenje v zvezi z uporabo spornih skladiščnih prostorov. Predlagamo pa, da pristojna občinska služba opravi poizvedbe oziroma skuša pridobit podatke tudi neposredno od uporabnikov oz. od pristojnih inšpekcijskih služb.

Ker v zgoraj omenjenem skladišču še vedno raztovarjajo in natovarjajo velike količine materiala, ker nisem dobil nikakršnega odgovora, da je občinska služba po nasvetu načelnika UE Kamnik g. Novaka opravila poizvedbe oz. skušala pridobiti podatke od uporabnikov in pristojnih inšpekcijskih služb, ker šoferji težkih kamionov zaradi velikosti oz. dolžine ne morejo upoštevati prometnih predpisov, da bi se pri izhodu iz razkladalnega oziroma nakladalnega prostora normalno vključil v promet. Postavljam ponovno vprašanje, ali ste pridobili podatke o uporabnem dovoljenju v zvezi s spornimi skladiščnimi prostori?

Osebno nimam ničesar proti, da na tem delu skladiščijo večje količine materiala, ni pa pravilno, da v tako ozko ulico vsakodnevno vozijo težki kamioni in vlačilci ter s tem ogrožajo prometno varnost šoloobveznih otrok, ostalih pešcev, stanovalcev Usnjarske ul. in ul. Na produ ter nenazadnje motornih vozil, ki vozijo po Usnjarski ulici proti mestnemu jedru. Vprašanje je tudi, ali občina Kamnik od uporabnika iztrži potrebne dajatve?

Janez LESKOVEC, član sveta

Dajem pobudo za ureditev struge potoka Črne, ki teče mimo stanovanjske hiše, ki je v lasti Mire Kočar, Stahovica 2 na parceli 408/2 k.o.o. Županje njive. Potok Črna spodjeda temelj omenjene stanovanjske hiše in po mnenju strokovnjaka za mehaniko tal in trdnost hribin Jakoba Likarja, je zaradi posledic spodjedanja temeljev že počil nosilni steber. Prosim občinsko upravo, da si to situacijo ogledajo in v okviru svojih pristojnosti ukrepajo. Vsake večje padavine problem še dodatno poslabšajo, zato vljudno prosim za hitro in ugodno rešitev.      

(Priloga: kopija katastrskega načrta)

Borut ŽAGAR, ZLSD

Ali po dokončni razdelitvi lastninskih deležev na območju avtobusne postaje v Kamniku občini Kamnik pripada tudi zaklonišče pod ploščadjo avtobusnih postajališč in v kakšnem stanju je to zaklonišče?

Kdo upravlja z zakloniščem in ga vzdržuje? Ali je zakonsko mogoča možnost, da se v prostorih zaklonišča začasno odvija mladinska dejavnost, dokler se ne dokončajo dela v kleti Doma Kulture na Fužinah?

Mladinski svet s svojimi projekti ne more nadaljevati z delom, če nima za svoje delovanje zagotovljenih osnovnih pogojev, med katere sodi turi prostor za sestankovanje, prostor v katerem bi potekale mladinske delavnice in nenazadnje tudi prostor za druženje mladih.

Daniel KOVAČIČ, član sveta

V občinskem gradivu za 4. sejo Občinskega sveta Občine Kamnik, stran 119, je navedeno vprašanje št. 29/3, kaj bo Občina Kamnik kot lastnica Osnovne šole Toma Brejca postorila, da bo fasada, ki meji na igrišče, ograja okoli igrišča in športne rekvizite zaščitila pred uničevanjem? Otroci in odrasli (ob sobotah in nedeljah) uničujejo fasado tako, da vanjo brcajo žogo.

Zelo žalostno je, da predvsem odrasli namerno premočno brcajo nogometno žogo v kovinsko ograjo in seveda ostale športne naprave.

Ravnateljica Osnovne šole Toma Brejca ga. Metka Murn je v odgovoru izjavila, da se šola oz. njeni učenci in zaposleni dnevno soočajo s težavami, ko to postavljene v vprašanju. Ne samo, da se fasada uničuje z žogo, tudi popisana oz. poslikana je vedno bolj.  Nadalje opisuje o ostali postorjeni škodi in odvrženih odpadkih v okolici šole. Pri ukrepih navaja o postavitvi kontejnerja za papir, o osveščenosti učencev, da učenci skrbijo za čiščenje okolice šole in o najemu varnostne službe G 7, da s svojimi obhodi nadzoruje objekt in okolico šole. 

Zagotovo vandalizem nima zadržkov pri uničevanju katerega koli imetja, zato bi se morala ravnateljica maksimalno angažirati, da občinsko imetje zaščiti vsaj v tistem delu, kjer ga je možno obvarovati pred nasilneži. Moje vprašanje ni  temeljilo ali ima šola kontejner za papir, saj ga videvam skoraj vsak dan, ko pešačim proti centru Kamnika. Znano je tudi, da večina otrok in odraslih ne odvrže odpadke v posode, ko so njim namenjene temveč le-te odvržejo kjer koli se v tistem trenutku nahajajo. V kovinski kontejner postavljen na dvorišču šole pa odlagajo odpadke čistilke in otroci, po čiščenju okolice šole. Vprašanje pa je, ali pedagogi redno opozarjajo otroke kako in kam odlagati odpadke? Saj le te v okolici šole poleg mimoidočih odraslih odvržejo odpadke na zelenice med obema osnovnima šolama.

Oddelek za družbene dejavnosti pa v odgovoru navaja, da vsi sprejeti ukrepi niso zadovoljivo rešili nastalih problemov, zato jih je mogoče rešiti z ozaveščanjem obiskovalcev po potrebi ohranjanja javne lastnine, pogostejših obhodih varnostne službe in postavitvi varovalne ograje okoli šolskega prostora.

V obdobju več kot šestnajst mesecev od navedenega odgovora, ni bilo opaziti nikakršnih premikov v korist javnega premoženja, zato menim, da sta ravnateljica Osnovne šole Toma Brejca in oddelek za družbene dejavnosti Občine Kamnik, podala odgovor, ker sta ga pač morala na osnovi 19. in 20. člena Poslovnika občinskega sveta.

Z odgovorom na moje vprašanje sem bil s strani oddelka za družbeno dejavnost Občine Kamnik takrat zadovoljen, nisem pa zadovoljen z realizacijo, zato prosim za pojasnilo, zakaj ni bilo ničesar postorjenega v obdobju več kot šestnajst mesecev od postavljenega vprašanja? Če tudi po dodatnem pojasnilu ne bom zadovoljen, bom predlagal svetu, da na osnovi 21. člena Poslovnika Občinskega sveta o zadevi razpravlja in odloči z glasovanjem.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta

Proračun 2004; 9297 OŠ F. Albrehta - statična sanacija OŠ - projekti 9.000 (veljavni proračun 2003) 2.512 (realizacija) 6.000 (veljavni proračun 2004)

Realizacija proračuna do 30.6.2004 kaže 0 SIT. Sprašujem, kaj se dogaja z izdelavo projekta statične sanacije OŠ? Kako to, da ni tega še narejenega, saj se je projekt, glede na realizacijo 2003, že začel pripravljati? Prosim za urgentno pojasnilo.

Janez REPANŠEK, SDS

Odprtje Šutne za enosmerni promet

Z vsem dolžnim spoštovanjem se lastniki in najemniki poslovnih prostorov (trgovci, frizerji, zlatarji, cvetličarji, gostinci idr.) na območju Šutne obračamo na županat in na Vas župan osebno, da ponovno proučite možnost odprtja Šutne za enosmerni promet od severa proti jugu Šutne. Našo pobudo, podpisano od večine nosilcev drobnega gospodarstva na Šutni, utemeljujemo kot sledi.

Zavedamo se pomembnosti starega dela Kamnika, kar Šutna zagotovo je, vendar ugotavljamo, da ta del mesta postaja mrtvi rokav, ulica strahov in osame. Naši poslovni prostori ostajajo vedno bolj prazni,  strank ni in tako tudi posla in prometa ne. Samo na zaprtem delu Šutne je že pet opuščenih poslovnih prostorov. Mi živimo od našega dela in redno dajemo državi in lokalni skupnosti, kar od nas zahteva. Pa vendarle - do kdaj - brez prometa - od kod? Na zaprtem območju Šutne so poslovni prostori Lekarne, katere usluge so včasih hitro in nujno potrebne (mogoče gre peš hitreje?), občani morajo iz Cvetličarne in Nakupa nositi nakupljeno kar precej daleč (gredo raje drugam), tudi ostarele in invalidne, ki obiskujejo verske obrede, morajo vozniki puščati na oddaljenih mesti, namesto da bi lahko izstopili iz vozil tik pred cerkvijo. To je samo drobec primerov, ki kličejo po odprtju Šutne za enosmerni promet, lahko pa bi še naštevali. Za peščico sprehajalcev je obstoječi pločnik več kot zadosten, če ne celo prerazkošen. Opustelost na ulici omogoča posameznikom ali skupinam, ki so nagnjeni k prisvajanju tuje oz. naše lastnine, nemoteno vdiranje v naše prostore, prevračanje cvetličnih korit in druga sprevržena dejanja. Enosmerni promet, ki ga je predvidevala že prometna študija iz leta 1977 in je bil predmet obravnave v KS Kamnik Center pa tudi večkrat že na občinskem svetu, bi razrešil veliko problemov - vaših in naših.Mi želimo, da lahko s svojim delom preživimo sebe in naše družine, ob tem pa damo tudi "cesarju," kar je njegovega, seveda, če so za to dani ustrezni pogoji.

Našo pobudo, ki ni prva in ne edina, želimo prediskutirati z Vami in pristojnimi službami. Pri tem upamo tudi na podporo KS in Gospodarske zbornice ter Agencije za turizem in drobno gospodarstvo.

V bodočo prometno ureditev, če bo, se ne spuščamo, saj nismo strokovnjaki za to. Samo namig - enosmerni promet z omejitvijo hitrosti "cona 30 km" časovno omejeno parkiranje (tudi za tiste tri ali štiri stanovalce Šutne, ki sedaj parkirajo svoja vozila preko celega dne, obenem pa so proti odprtju Šutne za osebni promet), časovno dovoljen promet idr.

Želimo, da našo pobudo, probleme, vzamete resno v obzir, da jih skupno obravnavamo in najdemo rešitev v korist vseh občanov.

Žalostno bi bilo, če naša pobuda ne bi imela odziva, drobno gospodarstvo pa bi doživelo usodo že sedaj petih zaprtih poslovnih prostorov na zaprtem delu Šutne, da o Metalki, Planinki in Malograjskem dvoru idr. ne razmišljamo, čeprav ne sodijo ti objekti v kontekst Šutne, razen Metalke. V nasprotnem primeru tudi dovoljen promet za dostavo kmalu ne bo več  potreben.

Prosimo za razumevanje naših problemov in stisk, pa tudi problemov naših strank.

Drobno gospodarski pozdrav, čakamo na odgovor!

Janez REPANŠEK, član sveta

Pri obnovi Maistrove hiše je bila odstranjena prometna signalizacija. Kdaj bo ponovno nameščena?

Janez REPANŠEK, član sveta

Dajem pobudo, da se v Usnjarski ulici uredi pločnik, ki ga sedaj ni na odseku med Močnikovo in Šolsko ulico. Na tem delu je promet zelo problematičen. Prometne signalizacije ne upošteva nihče. Vlačilci vozijo tudi v smeri Šolske ulice.

Janez REPANŠEK, član sveta

Dajem pobudo, da se v križišču Šolska-Šutna postavi ogledalo, ker je zavijanje iz Šutne na Šolsko oteženo.

Borut ŽAGAR, ZLSD

Občani iz vasi Laze v Tuhinju, katerih šoloobvezni otroci morajo vsakodnevno prečkati regionalno cesto Kamnik - Ločica, da lahko pridejo do avtobusne postaje na vasi, se obračajo na občinski svet in urad župana s prošnjo, da se uredi semaforiziran prehod za pešce.

Občinsko upravo prosim, da omenjeno pobudo preuči in pošlje naprej tudi na DRSC (saj gre za regionalno cesto).

Seja je bila zaključena ob 16.45 uri.

Rafael ZAGORIČNIK                                                            Demitrij PERČIČ

   Zapisnik vodil                                                                          Podžupan        

