OBČINA KAMNIK

OBČINSKI SVET

Številka: 03201-1/02-1/10

Datum:   9.10.2003

Z A P I S N I K

7. seje Občinskega sveta Občine Kamnik, ki je bila v sredo, 1. oktobra 2003 ob 12. uri, v sejni dvorani Občine Kamnik, II. nadstropje.

Poleg članov občinskega sveta so se seje udeležili še:

· Ivan PRISTOVNIK, direktor občinske uprave
· Martina KONCILIA, notranja revizorka
· Anton KAMIN, vodja oddelka za družbene dejavnosti

· Marjeta BENKOVIČ, svetovalka za področje socialne varnosti in zdravstva

· Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe
· Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor
· Mihaela BRNOT VETERNIK, svetovalka za energ. in varstvo okolja
· Alojz KOLAR, vodja oddelka za gospodarske dejavnosti in finance
· Lidija BOŽIČ, svetovalka predstojnika za proračun in zaključni račun

· Vlasta MIKELJ GOLOB, PA Arhing, d.o.o., Ljubljana
· Olga BURICA, direktorica CČN Domžale-Kamnik d.o.o.
· Mihael HRIBAR, Svilanit Tekstilna tovarna d.d.

· Jelka GOLOB, vodja prehrane v VVZ Antona Medveda Kamnik

· Marinka BOROŠA, ravnateljica VVZ Antona Medveda Kamnik

· Andrej ŽALAR, dopisnik Gorenjskega glasu
· Janez PETKOVŠEK, dopisnik Dela
· Franc SVETELJ, dopisnik Kamniškega občana
· Martin DOLANC, radio Kranj

Sejo sta vodila Anton Tone SMOLNIKAR, Župan Občine Kamnik in Demitrij PERČIČ, podžupan Občine Kamnik. Zapisnik je vodil Rafael ZAGORIČNIK, svetovalec predstojnika, pisala pa Ingrid PANČUR, administrativna sodelavka.

· UGOTOVITEV SKLEPČNOSTI

================================================================

Rafael ZAGORIČNIK je svet seznanil o sklepčnosti.

Od 29 članov občinskega sveta je na seji prisotnih 26 članov.

(Lista prisotnosti je priložena originalu zapisnika).

Anton Tone SMOLNIKAR, predsedujoči, je ugotovil, da je občinski svet sklepčen in lahko prične z delom.

POTRDITEV ZAPISNIKA 6. SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE KAMNIK, Z DNE 2. JULIJA 2003

================================================================

Zapisnik je objavljen v gradivu št. 7.

Zvone CVEK, član sveta, je podal pripombo glede zapisa v tč. 7 na strani 10.

V svojem govoru  firme Graditelj ni omenjal, ampak samo nadzorni organ, ki je opravljal nadzor. Prosil je, naj se v pogodbi preveri kdo je bil nadzorni organ in se v popravku tudi točno navede. 

Odgovor:

Nadzorni organ pri OŠ Šmartno je bil Lokainvest d.o.o. iz Škofje Loke.

Franc POGAČNIK, član sveta, je podal pripombo glede zapisa v tč. 8 na strani 11. V njegovem govoru se v besedni zvezi »pritlikavih nosorogov,« črta beseda »pritlikavih.« 

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je podal pripombo glede zapisa v tč. 8 na strani 11. V njegovem govoru se v besedni zvezi »pritlikavih nosorogov« črta beseda »pritlikavih«, ker so izumrli. 

Občinski svet je sprejel naslednji 

s k l e p:

Občinski svet sprejme zapisnik 6. seje Občinskega sveta Občine Kamnik, z dne 2. julija 2003 z zgoraj omenjenimi pripombami.

Glasovanje:

Prisotno: 26;

za: večina; proti: 0.

Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor, je predlagal, da se 2. točka dnevnega reda »Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi odloka o ravnanju s komunalnimi odpadki v občini Kamnik« obravnava po skrajšanem postopku.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine LDS, izrazil zahtevo, da se  navedeni odlok obravnava po dvofaznem postopku, ker želijo v drugi obravnavi obravnavati predlog odloka skupaj z novim cenikom.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je podprla zahtevo svetniške skupine LDS, z enako utemeljitvijo.

Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor, omenjenima pobudama svetniških skupin ni nasprotoval in pojasnil, da se cena odvoza komunalnih odpadkov ne bo spreminjala.

Glasovanje o predlogu predlagatelja, da se tč. »Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi odloka o ravnanju s komunalnimi odpadki v občini Kamnik« obravnava  po skrajšanem postopku:

Prisotno: 26;

za: 4; proti: večina;

Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor, je predlagal, da se 3. točka dnevnega reda »Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi odloka o načinu izvajanja gospodarske javne službe distribucije zemeljskega plina« obravnava po skrajšanem postopku.

Glasovanje:

Prisotno: 26;

za: večina; proti: 0.

Občinski svet je sprejel naslednji dnevni red:

1. Predlog Pravilnika o oddajanju prostorov v najem pravnim osebam in posameznikom, ki delujejo v javnem interesu na področju kulture v občini Kamnik – druga obravnava

2. Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi odloka o ravnanju s komunalnimi odpadki v občini Kamnik – prva obravnava

3. Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi odloka o načinu izvajanja gospodarske javne službe distribucije zemeljskega plina – skrajšani postopek

4. Volitve in imenovanja

5. Predlog Sklepa o soglasju k družbeni pogodbi sklenjeni med družbeniki podjetja Centralna čistilna naprava Domžale - Kamnik d.o.o.

6. Dogovor o izvedbi posodobitve infrastrukturnih objektov CČN Domžale-Kamnik

7. Teze za pripravo proračuna občine Kamnik za leto 2004

8. Predlog dopolnitve posameznih programov prodaje občinskega premoženja v letu 2003

9. Seznanitev občinskega sveta s sklepom Vlade RS št. 350-00/2002-132, z dne 17.6.23003

10. Predlog sklepa o nakupu stanovanj

11. Predlog Sklepa o soglasju k ceni proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja

12. Predlog sklepa o opustitvi javnega dobra na zemljišču parc. št. 914/1 k.o. Volčji Potok

Predlog sklepa o opustitvi javnega dobra na zemljišču parc. št. 1173 k.o. Podgorje

13. Predlog Odloka o organiziranju pomoči na domu in merilih za plačilo storitev – 

      prva obravnava 

14. Predlog Odloka o ureditvenem načrtu območja R 070 Rudnik – prva obravnava

15. Načrt varčevalnih ukrepov v VVZ Antona Medveda Kamnik

16. Vprašanja in pobude

Glasovanje:

Prisotno: 26;

za: večina; proti: 0.

Ad 1) PREDLOG PRAVILNIKA O ODDAJANJU PROSTOROV V NAJEM 

          PRAVNIM OSEBAM IN POSAMEZNIKOM, KI DELUJEJO V JAVNEM 

          INTERESU NA  PODROČJU KULTURE V OBČINI KAMNIK – DRUGA 

          OBRAVNAVA

 ================================================================

 Predlog pravilnika je objavljen v gradivu št.7.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem, Odbora za družbene dejavnosti, amandma svetniške skupine SDS in amandma predlagatelja, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Anton KAMIN, vodja oddelka za družbene dejavnosti, ki je predstavil amandma predlagatelja.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine LDS, podprl amandma in vprašal katere pravne osebe so mišljene v predlogu sklepa.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je podprla amandma predlagatelja in odlok ter opozorila predlagatelja na potrebne (štiri) redakcijske popravke v celotnem besedilu odloka.

Anton KAMIN, predlagatelj, je pojasnil, da so z besedno zvezo pravne osebe, mišljene vse pravne osebe, ki izvajajo javne programe na področju kulture, razen javnih zavodov.

Glasovanje, da se amandma obravnava kot sestavni del odloka:

Prisotno: 27;

za: večina; proti: 0.

Občinski svet je sprejel naslednji 

s k l e p:

1. Občinski svet Občine Kamnik sprejme naslednji amandma k predlogu Pravilnika o oddaji prostorov v najem pravnim osebam in posameznikom, ki delujejo v javnem interesu na področju občine Kamnik:

I. Spremeni se 9. člen pravilnika tako, da glasi:

           Prostori se oddajo v najem na osnovi javnega razpisa upravičencem iz 6. 

           člena tega pravilnika po naslednjih kriterijih:

            -  število let rednega delovanja – do 20 točk (vsako leto po 2 točki, največ 20 

                točk),

            -  uspešnost in prepoznavnost v občini Kamnik – do 10 točk (po presoji 

               komisije),

            -  uspešnost in prepoznavnost izven občine – do 30 točk (po presoji komisije)

            -  redno delovanje skozi celo leto do 20 točk (vsak mesec rednega delovanja 

               po 1 točko, največ 10 točk),

            -  program, ki je v javnem interesu, izvaja občasno, vendar najmanj 3 mesece 

               letno – do 5 točk (za vsak mesec izvajanja programa po eno točko, največ 5 

               točk),

            -  dejavnost prosilca je v posebnem interesu občine in jo želi pospešeno 

               razvijati – do 15 točk (po oceni komisije).

2. Občinski svet Občine Kamnik sprejme Pravilnik o oddajanju prostorov v najem pravnim osebam in posameznikom, ki delujejo v javnem interesu na področju kulture v občini Kamnik.

Glasovanje:

Prisotno: 27;

za: večina; proti: 0.

 Ad 2) PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBI IN DOPOLNITVI ODLOKA O 

          RAVNANJU S KOMUNALNIMI ODPADKI V OBČINI KAMNIK

          – 1. OBRAVNAVA

================================================================

Predlog odloka je objavljen v gradivu št. 7.

Dodatno gradivo: poročilo Statutarno pravne komisije, Odbora za varovanje okolja in Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe je podal uvodno obrazložitev.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je vprašala, kako se bo ugotavljala količina odpadkov, ki jo odda ena družina in kdo bo saniral črna odlagališča. Kakšna je cena takšnega zbiranja odpadkov oz. primerjava cen? Želijo natančne odgovore na zastavljena vprašanja in temeljito primerjavo zdajšnjega in novega cenika.

Demitrij PERČIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine LDS vprašal, kdo lahko izbere oziroma določi velikost posode za odpadke in poudaril, da bi morali s ceno motivirati občane, ki prispevajo k zmanjšanju  in ločenemu zbiranju odpadkov. 

Skupaj z odlokom naj občinska uprava za drugo obravnavo pripravi tudi nov predlog cenika  za odvoz odpadkov. 

Daniel KOVAČIČ,  član sveta, je v imenu svetniške skupine Zeleni Slovenije, podprl predlagani odlok in podal pripombo, da se količine ostankov odpadkov  na tem nivoju ne morejo zmanjševati, ker se vsi ti odpadki,  tudi kosovni , odvažajo na deponijo Publicusa, res pa je, da se zmanjšujejo samo tisti odpadki, ki jih Publicus odvaža na deponijo v Ljubljano.

Janez REPANŠEK,  član sveta, je v imenu svetniške skupine SDS predstavil primerjavo odvoza in obračunavanja odpadkov na lastnem primeru. Mama, ki je v svojem gospodinjstvu sama, za odvoz odpadkov plačuje 700 SIT, smeti pa odlaga v isti kontejner kot njegova družina s šestimi člani. Posoda za odpadke je ena, vendar dvakrat plačana. Glede na to, da se količina odpadkov v individualnih hišah zmanjšuje, da s širjenjem ekoloških otokov spodbujamo ločeno zbiranje odpadkov, bi lahko Publicus pri individualnih odvozih upošteval kakšne olajšave.

Zvone CVEK, član sveta, je vprašal, ali ima občina sklenjeno pogodbo z odlagališčem v Ljubljani, ki ga upravlja podjetje Snaga in kje v ceni je zajet omenjeni strošek odvoza. Opozoril je, da lahko Snaga za odlaganje odpadkov zahteva določena sredstva in vprašal, kakšen je načrt odvoza odpadkov v naslednjih letih.

Tone RAJSAR, član sveta, je podal predlog, da bi morali tudi v Tuhinjski dolini

v vsaki krajevni skupnosti, (pri trgovini), postaviti ekološke otoke za ločeno zbiranje odpadkov. Opozoril je, da je v Krajevni skupnosti Špitalič, zaselku Nova Reber, še vedno devet gospodinjstev brez posode in organiziranega odvoza odpadkov.

Marjeta HUMAR, članica sveta, je izrazila bojazen, da bomo z novim načinom obračunavanja odpadkov, (ena oseba 40 litrov odpadkov, dve osebi 80 litrov odpadkov..) Publicusu plačevali več kot je potrebno in občinsko upravo opozorila, naj predlagani cenik temeljito pregleda in ga šele nato, skupaj z odlokom, predstavi na seji občinskega sveta v drugi obravnavi.

Anton Tone SMOLNIKAR, župan, je zagotovil, da bo občinska uprava za drugo obravnavo pripravila navedeni odlok skupaj s cenikom, celotno besedilo odloka pa bo objavila na spletni strani občine.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet sprejme Odlok o spremembi in dopolnitvi odloka o ravnanju s komunalnimi odpadki v občini Kamnik v prvi obravnavi.

2. Pri pripravi predloga Odloka o spremembi in dopolnitvi odloka o ravnanju s komunalnimi odpadki v drugi obravnavi, naj predlagatelj upošteva predloge in pripombe, dane v prvi obravnavi, oziroma obrazloži, zakaj jih ni mogel upoštevati.

Glasovanje:

Prisotno: 24;

za: večina; proti: 0.   

Ad 3) PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBI IN DOPOLNITVI ODLOKA O NAČINU 

          IZVAJANJA GOSPODARSKE JAVNE SLUŽBE DISTRIBUCIJE  

          ZEMELJSKEGA PLINA – SKRAJŠANI POSTOPEK

================================================================

Predlog odloka je objavljen v gradivu št. 7.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije, Odbora za varovanje okolja in Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe je podal uvodno pojasnilo.

1. obravnava

Daniel KOVAČIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine Zeleni Slovenije vprašal, 

kaj je navedeno v 7. čl. tega odloka v odnosu na kazenske sankcije, ki so predvidene v tej spremembi in kaj je navedeno v 16., 32., 33., 34. in 38, členu odloka, da ne bi prišlo do kakšnih neljubih presenečenj pri obračunavanju v individualnih stanovanjskih stavbah, ki napeljavo plina do omarice v stavbi že imajo, vendar ga še ne uporabljajo.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je podal predlog, da se pri točkah dnevnega reda, kjer se obravnavajo spremembe in dopolnitve odlokov, na spletni strani objavi tudi čistopis odloka.

Bojan MLAKAR,  predlagatelj, je pojasnil, da besedilo predlaganega odloka vsebuje  kazenske sankcije za tiste člene, ki imajo za sabo določene obveznosti, tako na strani končnih uporabnikov te vrste energenta na drugi strani pa tudi izvajalca te koncesionirane javne službe. 7. člen odloka o načinu izvajanja gospodarske javne službe določa, da je na oskrbovanih območjih priključitev obvezna za stavbe v katerih je potrebna dograditev in obratovanje toplotnih energetskih naprav skupne moči preko 50 kilovatov, za nove stavbe in obstoječe stavbe, ki se jih dograjuje. 16. člen določa, da je distributer dolžan na podlagi pravilno sestavljenega zahtevka izdati zavezancu soglasje za priključitev v roku 15 dni, kazenske sankcije za nespoštovanje določil v zvezi z 31., 32., 33., 34. in 38. členom pa se nanašajo na distributerje oz. koncesionarja.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme Odlok o spremembi in dopolnitvi odloka o načinu izvajanja gospodarske javne službe distribucije zemeljskega plina v prvi obravnavi.

Glasovanje:

Prisotno: 24;

za: večina; proti: 0.

2. obravnava

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet sprejme Odlok o spremembi in dopolnitvi odloka o načinu izvajanja gospodarske javne službe distribucije zemeljskega plina.      

Glasovanje:

Prisotno: 24;

za: večina; proti: 0.

Ad 4) VOLITVE IN IMENOVANJA

================================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 7.

Uvodno obrazložitev je podal Gregor KONCILJA, predsednik Komisije za mandatna vprašanja, volitve in imenovanja.

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji 

s k l e p:

Občinski svet daje pozitivno mnenje ge. Metki Romšak, kandidatki za direktorico Centra za socialno delo Kamnik.

Glasovanje:

Prisotno: 24;

za: večina; proti: 0.

Ad 5) PREDLOG SKLEPA O SOGLASJU K DRUŽBENI POGODBI SKLENJENI 

          MED DRUŽBENIKI PODJETJA CENTRALNA ČISTILNA NAPRAVA 

          DOMŽALE-KAMNIK D.O.O.

============================================================== 

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 7.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za varovanje okolja, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo in vprašanja Svetniške skupine NSi, odgovore na vprašanja NSi in stališče predlagatelja do dodatnega sklepa NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Ivan PRISTOVNIK, direktor občinske uprave, je podal uvodno obrazložitev.

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet soglaša z družbeno pogodbo sklenjeno med družbeniki podjetja Centralna čistilna naprava Domžale-Kamnik d.o.o.

Glasovanje:

Prisotno: 19;

za: večina; proti: 0.

Ad 6) DOGOVOR O IZVEDBI POSODOBITVE INFRASTRUKTURNIH OBJEKTOV    

          CČN DOMŽALE KAMNIK

================================================================

Dogovor je objavljen v gradivu št. 7.

Dodatno gradivo: poročilo Odbora za varovanje okolja, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo ter amandma svetniške skupine NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podala Olga BURICA, direktorica CČN Domžale Kamnik.

Daniel KOVAČIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine Zeleni Slovenije

vprašal, kakšne bodo finančne posledice, ker 5. člen dogovora o izvedbi navaja, da so pogodbene stranke za vlaganje v posodobitev dolžne prispevati enake deleže, kot je njihov lastniški delež.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je vprašal, ali  ima razpis za direktorja CČN kakšen vpliv na današnji sklep oz. odločitev?

Marjeta HUMAR, članica sveta, je vprašala, zakaj občina Komenda ni vključena v omenjeni dogovor?

Olga BURICA,  direktorica CČN, je pojasnila, da današnji sklep še ne pomeni finančnih posledic. Čimveč sredstev bodo skušali pridobiti z nepovratnimi sredstvi, preostanek sredstev pa med uporabniki.

Izbor direktorja CČN na današnji sklep nima nikakršnega vpliva, novi direktor bo delal po navodilih lastnikov. 

Ivan PRISTOVNIK, direktor občinske uprave, je dodal, da je bil leta 1999 podpisan sporazum o delitvi premoženja med Občino Kamnik in Občino Komenda, v katerem je določen delež 14.33 % na čistilni napravi. Ustavno sodišče je nekatere določbe zakona o lokalni samoupravi razveljavilo in s spremembo zakona določilo, da je infrastruktura vedno v lasti občine kjer omenjena komunalna infrastruktura leži. Tako smo postali lastniki te infrastukture.

Marjeta HUMAR, članica sveta je umaknila dodatni sklep NSi.

Občinski svet je sprejel naslednji 

s k l e p:

Občinski svet Občine Kamnik soglaša s predloženim Dogovorom o izvedbi rekonstrukcije infrastrukturnih objektov Centralne čistilne naprave Domžale-Kamnik.

Glasovanje:

Prisotno: 27; 

za: večina; proti: 0.

Ad 7) TEZE ZA PRIPRAVO PRORAČUNA OBČINE KAMNIK ZA LETO 2004

================================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 7.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za varovanje okolja, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, Odbora za kmetijstvo in gozdarstvo, Odbora za podjetništvo in turizem ter Odbora za družbene dejavnosti, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev sta podala Anton Tone SMOLNIKAR, župan in Alojz KOLAR, vodja oddelka za gospodarske dejavnosti in finance.

Marjeta HUMAR, predsednica Odbora za družbene dejavnosti, je predstavila stališča odbora, ki daje pozitivno mnenje in predlaga, da se v proračun uvrsti gradnja športnih igrišč pri OŠ Frana Albrehta, investicije v šolstvo pa naj bi potekale po naslednjem vrstnem redu: OŠ Stranje – adaptacija in gradnja telovadnice, statična sanacija OŠ Frana Albrehta z ureditvijo zunanjih igrišč, OŠ Marije Vere - ureditev zunanjih športnih igrišč. Odbor je predlagal vse predlagane investicije na področju športa kot nujne, sredstva pa naj se prerazporedijo iz postavke, ki je namenjena za obnovo občinske stavbe. Poudarila je, da je gradnja športnih igrišč za mlade v naseljih, kjer je koncentracija prebivalcev velika, zelo pomembna pridobitev. Podpreti je potrebno tudi  uvajanje 9-letke, da bodo učitelji starši in učenci resnično zadovoljni.

Janez LESKOVEC, predsednik Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem, je posredoval mnenje odbora, ki se je s tezami za proračun seznanil in podal predlog, naj občinska uprava prioritetno obravnava projekte, za katere je mogoče pridobiti sredstva tujih investitorjev, države ali evropske unije. Pogrešajo sredstva namenjena razvojnim programom, ki so osnova za pridobitev ostalih sredstev. Tudi za sanacijo Velike planine, ki je povezana z razvojnimi programi, bi lahko pridobili sredstva države ali skladov evropske unije.

Daniel KOVAČIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine Zeleni Slovenije, vprašal ali je višina primerne porabe zagotoviti sredstva po veljavni zakonodaji in financiranju redne dejavnosti, kamor spada tudi redno in investicijsko vzdrževanje in zakaj v tezah niso navedeni investicijski stroški za leto 2004, v odnosu na sprejeti investicijski program občine Kamnik za obdobje 2003 –2006.

V zvezi z Veliko planino ga zanima, koliko finančnih sredstev pridobi občina iz naslova gondolskega prevoza, prevoza sedežnice in vlečnic ter od najemnine za oddane nepremičnine in koliko finančnih sredstev občina Kamnik resnično vloži v redno investicijsko vzdrževanje gondole, sedežnic in nepremičnin.

Za obvezno vzdrževanje cest, je v tezah predvideno 190 mio SIT, v letu 2003 pa je sprejeta poraba 483.797,509 SIT. Ali bo mogoče pri sprejetem proračunu za leto 2004 vsaj izenačiti finančna sredstva odobrena za leto 2003, ker je razlika cca 294 mio SIT?

Za varstvo okolja je predvidenih le 47 mio SIT, kar je odločno premalo, saj bo potrebno na osnovi sprejete Strategije o varstvu okolja še veliko postoriti. Res je, da v tem znesku niso navedene nove investicije, kljub temu pa ne smemo pozabiti, da je potrebno izvršiti sanacijo plazu na območju Zg. Perovo, dograditi novo kanalizacijo na istem območju, izdelati kataster onesnaževalcev okolja, dokončati kanalizacijsko omrežje po Tuhinjski dolini itd.

Za področje rekreacije, kulture in dejavnost neprofitnih organizacij, združenj in drugih inštitucij, je v letu 2003 odobreno 281.893.702 SIT, v tezah pa je navedeno 147 mio SIT. Ne glede na še razpoložljiva sredstva je podal predlog, da za izgradnjo kegljišča v letu 2003 odobrimo vsaj 30 mio SIT, sicer ne bomo nikoli dokončali objekta, ki je občinskega pomena.

Demitrij PERČIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine LDS podprl omenjene teze in vprašal, kako bodo teze dejansko uporabljene v proračunu, ker so premalo natančne in nedorečene. Pričakovali so več informacij, npr. v šolstvu: dogovorjen prioritetni vrstni red obnove in faze dograditve šol, predračun, čas sanacije ali dograditve, ter  predlog občinskih in morebitna pridobitev republiških sredstev. Sprejetega programa oz. prioritet se je potrebno tudi držati. Ni sprejemljivo dejstvo, da že nekaj let nenačrtovano drobimo, prerazporejamo in časovno zamikamo sredstva za rekreacijo, šolstvo, itd. V teze bi bilo potrebno dodati tudi indeks, da bi lahko v vsakem trenutku vedeli, kaj pomeni glede na preteklo leto. 

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je vprašala, koliko so te teze obvezujoče in koliko bodo resnično vidne v proračunu? Glede na to, da je predvidena obnova občinske stavbe, bi morala država, glede na to, koliko prostora zaseda v tej stavbi prispevati vsaj 50 %  finančnih sredstev. Kakšen je program občinske uprave, da bo poskrbela za čedalje več brezposelnih ljudi v naši občini?  Ali je občina res dolžna ponovno toliko sredstev planirati za sanacijo Velike planine, glede na spremenjeno lastniško strukturo? Zakaj občina sama ne gradi stanovanj, kar bi precej pocenilo pridobitev stanovanj?  Nogometni stadion bi moral biti na razpolago tudi za druge športne panoge in različna tekmovanja, zato bi morali govoriti o večnamenskem stadionu. V tezah bi morale biti bolj upoštevane kulturne dejavnosti. Pri investicijah v programe centra za mlade so stvari premalo natančno dorečene. Nikakor ni sprejemljivo dejstvo, da občina namenja kar 588 mio SIT za vrtce. Dogovoriti se je potrebno, kako bomo reševali statiko OŠ Frana Albrehta pa tudi vse ostale šole pa tudi Dom Kulture bo treba podpreti iz drugih sredstev.

Franci SPRUK, član sveta, je v imenu svetniške skupine SDS poudaril, da je potrebno narediti temeljito analizo stanja v šolstvu, otroškem varstvu, okolju in prostoru, itd. ter občino razdeliti npr. na štiri dele, ker bi potem lažje programsko in usmerjeno izdelali potrebne programe in prioritete za nekaj let vnaprej. (npr. obnova vodovodnega omrežja, kanalizacijskih sistemov, prevleka in adaptacija cest, itd…). 

Zakonskih obveznosti, ki jih pokriva proračun je že zdaj ogromno, zato bi morali stremeti za sredstvi in projekti, ki so razvojno usmerjeni – npr. koliko ljudi je v Kamniku zaposleno v turizmu, koliko je plačane dohodnine, ki se v materialni obliki vrača v proračun…ipd. Nekatere stvari bomo morali črtati, za druge pa pridobiti nove lastnike ali koncesionarje, ki bodo ustvarili nova delovna mesta. Dogovoriti se bomo morali za osnove in najeti tudi kakšen kredit, da bomo lahko pridobili tudi sredstva iz države. Sredstva namenjena za šport so se ponovno prerazporedila za dopolnilne dejavnosti v šolstvo, kar je glede na stanje objektov v športu nesprejemljivo. Opozoril je, da je zgornji del objekta za kegljišče – 400 m2 še vedno nezaseden in nedorečen medtem, ko je veliko drugih dejavnosti brez ustreznih prostorov. Z omenjenim pristopom reševanja kegljišče, ki je občinskega pomena, še 20 let funkcionalno ne bo uporabno, kegljači pa bodo še vedno »brezdomci« v lastni občini. Podprl je go. Humarjevo, da stadion Mekinje zahteva celostni pristop vseh športnih panog. 

Gordan AMBROŽIČ, član sveta, je opozoril, da na strani 66 in 67 točke 3, 4, 5, 6 in 7 niso dovolj podrobno razdelane, ker je pri vsaki postavki omenjen znesek, za katerega pa se ne ve čemu točno je namenjen. 

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je glede na neobvezujoče teze predlagal spremembo sklepa v naslednjem besedilu:

»Občinski svet  se seznani s tezami za pripravo proračuna občine Kamnik za leto 2004.«

Menil je, da s prodajo občinskega premoženja proračuna ne bomo napolnili, temveč se je potrebno obnašati bolj racionalno, zato naj občinska uprava razmisli o možnosti skupnega opravljanja s športnimi objekti v občini Kamnik. Ponovno je podal predlog, da občina Kamnik izobrazi dva uslužbenca za izdelavo elaboratov za prijave na razpise evropske unije. Občinska uprava naj pripravi odlok o proračunskem stanovanjskem skladu za lažje reševanje stanovanjskih problemov in razmisli, ali je res 76 m2 veliko stanovanje racionalno oddati kot socialno stanovanje socialno ogroženi družini. Če nam bodo izobražene mlade družine odhajale v druge občine, se bo zmanjšala tudi dohodnina. Na različnih področjih je potrebno narediti analizo stanja  in  določiti ukrepe za racionalizacijo. Če želimo narediti strokovno argumentiran prioritetni plan na področju šolstva, moramo razmišljati o najetju kredita. Sistemsko moramo postaviti  normative tudi za ostala področja (rekonstrukcijo cest, stadion Mekinje, Dom Kulture) in se zadanih načrtov tudi držati.

Tone RAJSAR, član sveta, je vprašal, zakaj sta na čistilno napravo v Šmartnem priklopljena samo šola in vrtec?

Anton HOČEVAR, član sveta, je menil, da je v šolstvu najprej nujna statična sanacija OŠ Frana Albrehta, sanacija in dograditev ostalih šola pa naj poteka po že dogovorjenem vrstnem redu.

Občinska uprava bi morala razmisliti o pomoči kmetom, ki jih je letos  močno prizadela suša. Opozoril je, da kmetje nimajo zagotovljene niti osnovne socialne varnosti kot delavci, ki v primeru  izgube službe prejemajo začasno nadomestilo na zavodu za zaposlovanje. 

Ponovno je za Veliko planino namenjeno kar 28 mio SIT, ki  bi jih morali razdeliti med vse nove lastnike in določiti za kaj točno se bodo omenjena sredstva namenila.

Janez REPANŠEK, član sveta, je opozoril, da je bil leta 1999 podpisan sporazum med županom in Gasilsko zvezo Kamnik, da se v desetih letih približamo osebni opremi po normativih Gasilske zveze Slovenije, ki jo mora imeti gasilec za opravljanje javne gasilske službe. Pretekla so že štiri leta, v uporabi pa so še vedno vozila od leta 1971 dalje. Ker je z navedeno opremo že sedaj težko zagotavljati požarno in drugo varnost in ker je potreben plan za dokup in zamenjavo opreme, je predlagal čimprejšnji sestanek z županom.

Zvone CVEK, član sveta, je menil, da je v tezah premalo poudarjeno, kako razporediti sredstva, ki so na razpolago in čemu nameniti prioriteto, da bi tako postavili časovne in finančne temelje ter trende razvoja občine oz. proračunskih sredstev. Danes pa se nenačrtno pogovarjamo že o številkah v proračunu, ki jih potem z amandmaji nenačrtno zrušimo. Poudaril je, da mora občinska uprava izmed svojih delavcev čimprej izobraziti dva zaposlena za pripravo elaboratov za prijave na razpise evropske unije, sicer ne bomo mogli kandidirati za državna in evropska sredstva. Pričakuje, da bo za Veliko planino predstavljena celovita informacija razvoja v naslednjih letih.

Anton TONE SMOLNIKAR, predsedujoči, je pojasnil, da ob sestavljanju gradiva za današnjo sejo, občinska uprava še ni prejela sklepa o prisilni poravnavi Velike planine. Naslednji  teden po sklepu sodišča o prisilni poravnavi je bila rešena izvršba Zavarovalnice Triglav, prisilna poravnava pa bo trajala približno pol leta. Končni cilj te poravnave je razpršitev lastništva, naš cilj pa je pridobitev 25 % lastništva.

25 tisoč prevoženih potnikov v letošnjem poletju, približno toliko ali še več prepeljanih turistov po cesti, za katero smo namenili 1,2 mio SIT, 60 smučarskih dni, sedem zaposlenih in oživitev cele doline, je kar nekaj doprineslo k oživitvi Velike planine.

Morda res premalo medijsko delamo na področju prijav na razpise, vendarle se je bilo potrebno do 20. septembra prijaviti na razpis za 620 mio  evrov. S firmo Oikos intenzivno sodelujemo in imamo sklenjeno pogodbo v okviru Podjetne regije severno ljubljanskih občin in smo se pravočasno prijavili. Na omenjenem področju intenzivno delata Alojz Kolar in Martina Bajde, pred dvema mesecema pa je z izhodišči za področje Velike planine seznanil tudi direktorico za regionalni razvoj in odšel z dobrim občutkom. Če bomo uspešni ali ne pa je odvisno tudi od uspešnosti dobrih projektov, ki jih pripravljajo ostale regije.  Projekti pa se nadaljujejo tudi v okviru Velike planine, Term Snovik in Golfa Arboretum, pa  tudi drugih zainteresiranih, ki se želijo prijaviti za omenjena sredstva.

Alojz KOLAR, vodja oddelka za gospodarske dejavnosti in finance, je menil, da je omenjena razprava koristna podlaga pred prvo obravnavo odloka o proračunu. Občinska uprava se lahko odloči in sprejme sklep o najetju kredita, vendar je maksimum odplačilo 170 anuitet, novih investicij pa ne bo. Po njegovem mnenju za večino projektov zadolžitev občine ni upravičena, če pa se bo občinski svet za najetje kredita zavestno odločil in sprejel sklep, bo občinska uprava kredit skušala pridobiti. 

Poudaril je, da občinska uprava nima nikakršnega vpliva na propadanje firm v naši občini.  Družba Velika planina Zaklad narave d.o.o. je naša skupna last in tudi naša skupna usoda. Občina je v preteklosti kar nekaj sredstev namenila tudi za ohranitev in adaptacijo objektov kulturne dediščine, problem pa je nastal pri vlaganju sredstev v objekte, ki niso v občinski lasti. Cena otroškega varstva je sistemski problem in nanjo proračun nima vpliva. Statična sanacija Osnovne šole Frana Albrehta še vedno ne bo zagotavljala preživetja visoke stopnje potresa, poleg tega pa je še veliko podružničnih šol v še slabšem stanju toda, če bo občinski svet sprejel sklep, da je OŠ Frana Albrehta prioriteta se bo tudi to realiziralo. 

Projekti za pridobitev evropskih sredstev so bili izdelani  tukaj in nikakor ne drži dejstvo, da tega ne znamo. Opozoril je, da moramo za take namene v proračunu rezervirati sredstva in najprej projekt financirati iz proračuna, šele potem lahko zaprosiš za evropska sredstva. Občina ima razvojne programe, ki so obvezni po zakonu o javnih financah, kjer so tudi investicije vnaprej planirane, toda o razvojnih programih praviloma ni razprave. Tudi kmetijstvo je sistemski problem, ki ga mora reševati država in še kdo.


Anton TONE SMOLNIKAR, predsedujoči, je opozoril, da mora občinski svet v primeru najetja kredita sprejeti dodatni sklep:

"Občinska uprava predlaga ministrstvu za finance, da izda soglasje za najetje 100 mio posojila za nujno investiranje v obnovo šole FA in sofinanciranje izgradnje OŠ Stranje. 

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine LDS, podal zahtevo za 10 minut odmora. 

Demitrij PERČIČ, član sveta, je predlagal spremembo sklepa v naslednji vsebini:

"Občinski svet nalaga občinski upravi, da do proračunske seje prouči možnost najema kredita za investicije v šolstvo do maksimalne višine 150 mio SIT."

Ta sklep obvezuje občinsko upravo, da pripravi vse potrebno za pridobitev kredita in na Ministrstvu za finance preveri, če občina Kamnik sploh lahko pridobi soglasje za najem kredita. Do naslednje seje pa občinska uprava pridobi povratno informacijo, kaj taka obremenitev za občino Kamnik pomeni, da se bo o najemu lažje odločila.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je pojasnil, da je bil njegov predlog za zadolžitev namenjen samo statični sanaciji OŠ Frana Albrehta, ki je prišla iznenada.

Marjeta HUMAR, članica sveta, je podprla omenjeni sklep, da na Ministrstvu za finance zaprosimo za dovoljenje za zadolžitev. Pred odločitvijo o najetju pa potrebujemo informacije, ali ga bomo sploh potrebovali in koliko, ali ga bomo sposobni plačevati, kakšni so pogoji in za koliko časa. 

Občinski svet je z glasovanjem zavrnil naslednji sklep:

Občinski svet sprejme teze za pripravo proračuna občine Kamnik za leto 2004.

Glasovanje:

Prisotno: 27;

za: 2; proti: 9.

Občinski svet je sprejel naslednji 

s k l e p:

1. Občinski svet se seznani s tezami za pripravo proračuna občine Kamnik za leto 

      2004.

Glasovanje:

Prisotno: 27;

za: večina; proti: 0.

2. Občinski svet nalaga občinski upravi, da prouči možnost najema posojila za 

      investicije v šolstvu do višine 150 mio SIT.        

Glasovanje:

Prisotno: 28;

za: večina; proti: 0.

Ad 8) PREDLOG DOPOLNITVE POSAMEZNIH PROGRAMOV PRODAJE 

          OBČINSKEGA PREMOŽENJA V LETU 2003

================================================================

Dopolnitve posameznih programov prodaje občinskega premoženja v letu 2003 so objavljene v gradivu št. 7.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za varovanje okolja, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor, je podal uvodno pojasnilo in predlagal črtanje 5. točke sklepa omenjenega programa, ker je na omenjenem zemljišču že pripravljen projekt celostne obnove in razvoja vasi preko Ministrstva za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je poudarila, da bi morali biti predlogi za prodajo občinskega premoženja pripravljeni po enotni metodologiji, zaradi lažje primerjave podatkov. Potrebno bi bilo dobro premisliti kaj se prodaja, komu se prodaja in koliko bo kupec iz tega iztržil, ker imamo v občini kar nekaj primerov, ko so občani poceni kupili in zelo drago prodali. Ali so cene v gradivu resnično prav ocenjene? Poudarila je, da je tč. 7. v gradivu odločno prenizko ocenjena.

Franci SPRUK, član sveta, je vprašal, ali je ta zadeva maksimalno prodana oz. ni tukaj kakšnih drugih interesov, na nek način tudi oškodovanje občinskega premoženja. Objekt zraven frančiškanske cerkve je bil z uradno cenitvijo prodan za 6,5 mio SIT, naprej pa za 42 mio SIT. Kar 35 mio SIT je odteklo v privatne žepe, kar je nedopustno. Menil je, da bi morala biti cena zemljišča v Volčjem potoku (tč. 7) glede na lokacijo, kar nekajkrat višja. 

Gordan AMBROŽIČ, član sveta, je vprašal, koliko je stoječega lesa (tč. 6 - 15105 m2 gozda), ker ima naveden podatek precej velik vpliv na ceno?

Zvone CVEK, član sveta, je podprl pobudo ge. Humarjeve o enotni metodologiji 

priprave predlogov za prodajo občinskega premoženja, ki mora zajemati tudi ime in priimek sodnega cenilca oz. firme, ki je to cenitev pripravila. Podal je predlog, naj občina letno razpiše natečaj za sodne cenilce in izbere tri, da bomo lahko spoznali njihov način dela in za isti posel vedno uporabili istega cenilca.

Opozoril je na gospodarnost pri takih prodajah in predlagal, da se razmisli tudi o možnosti in smiselnosti licitacije zemljišč.

Demitrij PERČIČ, član sveta, je podprl pobudo g. Cveka, da se sodni cenilec napiše z imenom in priimkom.  Menil je, da se cene zemljišč preveč razlikujejo in opozoril, da je občinska uprava že nekajkrat kupila isto zemljišče, ki ga je pred časom prodala po znatno višji ceni. Kako je to mogoče, če o ceni odločajo sodno zapriseženi cenilci?

Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor, je pojasnil, da bodo omenjene pobude in ugotovitve upoštevali pri naslednjih programih, dodali tudi grafiko in ime sodnega cenilca. Cenitve v gradivu pa je pripravila družba Grad inženiring, ki med drugim upošteva dohodkovno metodo pri izračunu katastrskega dohodka pri prodaji ali pa sečnji gozdov.

Občinski svet je sprejel naslednji 

s k l e p:

Občinski svet sprejme dopolnitve posameznih programov prodaje občinskega premoženja za leto 2003, kateri so bili sprejeti na 4. seji Občinskega sveta Občine Kamnik dne 23.4.2003:

1.Občina Kamnik proda zemljišče parc.št. 1173, cesta v izmeri 152  m2,  k.o. 

   Podgorje.

a) Opredelitev ciljev in razlogov za prodajo:

Cilj in razlog prodaje zemljišča je omogočiti Jati realizacijo njenih razvojnih načrtov.

b) Opis nepremičnine:

Zemljišče v naravi predstavlja funkcionalno zemljišče k objektom Jate na Duplici. V preteklosti je bila to javna pot, z izgradnjo kompleksa Jate pa je izgubila značaj javnosti.  

c) Pravna podlaga razpolaganja:

Letni program prodaje občinskega premoženja v letu 2003.

d) Pravni pregled stanja stvarnega premoženja:

Zemljišče je vpisano v seznam javnega dobra  št.VII k.o. Podgorje.

e) Ocenitev vrednosti nepremičnine:

Zemljišče je ocenjeno s cenilnim mnenjem sodnega cenilca na 532.000,00 SIT.

f) Metoda razpolaganja:

Neposredna pogodba.

g) Nadaljna dejanja v zvezi z razpolaganjem:

Sklenitev pogodbe po dogovoru z zainteresiranim kupcem - Jato.

h) Realizacija pravnega posla:

Do zaključka proračunskega leta 2003.

2. Občina Kamnik proda  zemljišče parc.št. 397/34, njiva v izmeri 104 m2, k.o.      

    Kamnik.

a) Opredelitev ciljev in razlogov za prodajo:

Zemljišče je Občina pridobila v last na podlagi pogodbe o odkupu zemljišča iz leta 1990 (prodajalec je bil med drugim tudi  stranka, ki je sedaj zainteresirana za odkup istega zemljišča). Občina je takratni odkup izvedla z namenom izgradnje poslovno stanovanjskega objekta Medvedova 25. Ker gradnja navedenega objekta ni posegla v predmetno zemljišče in le-to tudi ni funkcionalno zemljišče k objektu, ni več razlogov, da zemljišče ostaja v lasti Občine.

b) Opis nepremičnine:

Zemljišče v naravi predstavlja dvorišče.

c) Pravna podlaga razpolaganja:

      Letni program prodaje občinskega premoženja v letu 2003

d) Pravni pregled stanja stvarnega premoženja:

Zemljišče je vpisano v vl.št. 292  k.o. Kamnik, kjer je vpisana Občina Kamnik kot lastnik.

e) Ocenitev vrednosti nepremičnine:

Zemljišče je ocenjeno s cenilnim mnenjem sodnega cenilca na 546.000,00 SIT. 

      f)   Metoda razpolaganja:

Neposredna pogodba.

g) Nadaljna dejanja v zvezi z razpolaganjem:

Sklenitev kupoprodajne pogodbe z zainteresirano stranko - to je bivši lastnik tega zemljišča in neposredni mejaš.

h) Realizacija pravnega posla:

Do zaključka proračunskega leta 2003.

3. Občina Kamnik proda  zemljišče parc.št. 1401/19, travnik v izmeri 262 m2, k.o.  

    Podgorje

a) Opredelitev ciljev in razlogov za prodajo:

Cilj prodaje je zaokrožitev funkcionalnega zemljišča k hiši stoječi na parc.št. 1401/8 k.o. Podgorje.

b) Opis nepremičnine:

Zemljišče je v naravi že sedaj v funkciji funkcionalnega zemljišča k stanovanjski hiši.

      c)  Pravna podlaga razpolaganja:

      Letni program prodaje občinskega premoženja v letu 2003

d) Pravni pregled stanja stvarnega premoženja:

Parcela je vpisana v vl. št. 832 k.o. Podgorje kjer je vpisana kot lastnik  Občina Kamnik.

e) Ocenitev vrednosti nepremičnine:

Nepremičnina je ocenjena s cenilnim mnenjem sodnega cenilca na 1.739.418,00 SIT .

f) Metoda razpolaganja:

Neposredna pogodba.

g) Nadaljna dejanja v zvezi z razpolaganjem:

Sklenitev kupoprodajne pogodbe z neposrednim mejašem

h) Realizacija pravnega posla:

Do zaključka proračunskega leta 2003.

4. Občina Kamnik proda zemljišče parc.št. 445/2, pašnik v izmeri 1683 m2,  k.o.  

    Motnik.

a) Opredelitev ciljev in razlogov za prodajo:

Razlog prodaje je omogočiti legalizacijo objekta, stoječega na sosednji parceli in zaokrožiti funkcionalno zemljišče k navedenemu objektu. 

b) Opis nepremičnine:

Zemljišče v bistvu predstavlja brežino nad javno potjo. V enem delu ga lastnik objekta, ki leži na sosednjem zemljišču, že uporablja kot funkcionalno zemljišče k temu objektu. Ker zemljišče leži v bregu ga ni smiselno parcelirati na manjše kose, saj le kot celota predstavlja uporabno površino. 

      c)  Pravna podlaga razpolaganja:

      Letni program prodaje občinskega premoženja v letu 2003

d)  Pravni pregled stanja stvarnega premoženja:

Zemljišče je vpisano v vl.št. 321 k.o. Motnik, kjer je kot lastnik vpisana Občina Kamnik.

e) Ocenitev vrednosti nepremičnine:

Zemljišče je ocenjeno s cenilnim mnenjem sodnega cenilca na  2.524.500,00 SIT.

f) Metoda razpolaganja:

Postopek prodaje po Zakonu o kmetijskih zemljiščih – ponudba preko Upravne enote,  ponudba se objavi  na oglasni deski, ponudbe se zbirajo 30 dni, pri prodaji se upoštevajo predkupni upravičenci kot jih določa zakon.  

g) Nadaljna dejanja v zvezi z razpolaganjem:

Dogovor s kupcem  in sklenitev kupoprodajne pogodbe.

h) Realizacija pravnega posla:

Do zaključka proračunskega leta 2003.

5. Občina Kamnik proda zemljišče parc.št. 126, gozd v izmeri 1647 m2, parc.št. 444, 

    gozd v izmeri 7739 m2 in parc.št. 491, gozd v izmeri 6719 m2, vse  k.o. Motnik.

a) Opredelitev ciljev in razlogov za prodajo:

Cilj in razlog prodaje zemljišča je racionalizacija gospodarjenja z občinskim premoženjem. 

b) Opis nepremičnine:

Zemljišče v naravi predstavlja  gozd.

c) Pravna podlaga razpolaganja:

Letni program prodaje občinskega premoženja v letu 2003.

d) Pravni pregled stanja stvarnega premoženja:

Zemljišče je vpisano v vl.št. k.o. Motnik, kjer je vpisana kot lastnica Občina Kamnik..

e) Ocenitev vrednosti nepremičnine:

Zemljišče je ocenjeno s cenilnim mnenjem sodnega cenilca na 253,00 SIT/m2.

f) Metoda razpolaganja:

Postopek prodaje po Zakonu o kmetijskih zemljiščih – ponudba preko Upravne enote,  ponudba se objavi  na oglasni deski, ponudbe se zbirajo 30 dni, pri prodaji se upoštevajo predkupni upravičenci kot jih določa zakon.  

g) Nadaljna dejanja v zvezi z razpolaganjem:

Sklenitev pogodb z najugodnejšimi ponudniki.

h) Realizacija pravnega posla:

Do zaključka proračunskega leta 2003.

6. Občina Kamnik proda ali menja zemljišče parc.št. 914/1, cesta v izmeri 941 m2,  

     k.o. Volčji Potok.

a) Opredelitev ciljev in razlogov za prodajo:

Cilj in razlog prodaje zemljišča je omogočiti družbi Rod d.o.o. izgradnjo  oz. razširitev vadišča  za golf in izgradnjo apartmajskega naselja. Predmetna parcela namreč prečka zemljišča na katerih so predvideni navedeni projekti.

b) Opis nepremičnine:

V preteklosti je bilo predmetno zemljišče  javna pot, ki je povezovala, preko parka Arboretum, Volčji Potok in Hudo. Z razglasitvijo Arboretuma za kulturni spomenik je bilo območje parka  ograjeno z ograjo zato je pot zgubila svojo prvotno funkcijo in se je z leti povsem zarasla.  

c) Pravna podlaga razpolaganja:

Letni program prodaje občinskega premoženja v letu 2003.

d) Pravni pregled stanja stvarnega premoženja:

Zemljišče je vpisano v seznam javnega dobra  št.LX k.o. Volčji potok.

e) Ocenitev vrednosti nepremičnine:

Zemljišče je ocenjeno s cenilnim mnenjem sodnega cenilca na 4.940.250,00 SIT.

f) Metoda razpolaganja:

Neposredna pogodba.

g) Nadaljna dejanja v zvezi z razpolaganjem:

Sklenitev pogodbe  (verjetno menjalne pogodbe ker je Rod, d.o.o. lastnik zemljišča kjer poteka glavna cesta ob golf igrišču in je zainteresiran za menjavo zemljišč)  po dogovoru z zainteresirano stranko – Rod, d.o.o.

h) Realizacija pravnega posla:

Do zaključka proračunskega leta 2003.

Glasovanje:

Prisotno: 28;

za: večina; proti: 4.

Ad 9) SEZNANITEV OBČINSKEGA SVETA S SKLEPOM VLADE RS ŠT. 350-

          00/2001-132, Z DNE 17.6.2003 

================================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 7.

Dodatno gradivo: poročilo Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Bojan MLAKAR, vodja Oddelka za okolje in prostor je podal uvodno obrazložitev.

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet se seznani s sklepom vlade št. 350-00/2001-132 z dne 17.6.2003 o usklajenosti predloga odloka o spremembah in dopolnitvah prostorskih sestavin planskih aktov Občine Kamnik z obveznimi izhodišči prostorskih sestavin planskih aktov Republike Slovenije.

2. Dopolni se kartografska dokumentacija planskih aktov Občine Kamnik z vnosom predloga št. 131 (List PKN Kamnik 39).

Glasovanje:

Prisotno: 26;

za: večina; proti: 0.

Ad 10) PREDLOG SKLEPA O NAKUPU STANOVANJ

================================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 7/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem, Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji. 

Uvodno obrazložitev je podal Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine LDS, podprl nakup novih stanovanj. Glede na velikost socialnega stanovanja (cca 76 m2), se postavlja vprašanje, ali bo socialno ogrožena družina sploh sposobna plačevati najemnino in stroške za tako veliko stanovanje? Podal je pobudo, da bi morala občinska uprava pripraviti občinski stanovanjski program, ki bi bil osnova za kriterije pri razpisih za stanovanja. V pripravi je tudi nov stanovanjski zakon, ki bo prinesel določene spremembe, razmišljati moramo pa tudi o tem, kako mlado in izobraženo populacijo, vključiti v neko stanovanjsko shemo in jih tako obdržati v naši občini. Prodaje 76 m2 velikega stanovanja, zaradi prevelike površine ne bodo podprli. 

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je podprla nakup stanovanj in poudarila, da bi občina sama z graditvijo pridobila cenejša stanovanja. Menila je, da bi občina lahko kupila tudi dobro vzdrževana rabljena stanovanja manjše kvadrature, kar bi se poznalo tudi pri višini najemnine pa tudi ostalih stroškov. Menila je, da tudi socialno ogrožene družine potrebujejo parkirni prostor, saj si brez avta skoraj ni več mogoče predstavljati življenja mladih družin. Stanovanje s 76 m2 kot socialno stanovanje je preveliko.

Borut ŽAGAR, član sveta, je opozoril, da je v reviji Oglasnik našel vsaj pet novih stanovanj z isto kvadraturo in lastnim parkiriščem za precej nižjo ceno in menil, da so stanovanja v poslovno stanovanjskem centru v slabem stanju, ker so bila zgrajena prehitro in s slabo izolacijo. Ker sta navedeni stanovanji predragi, predlaganega sklepa ne bo podprl.

Janez LESKOVEC, član sveta, je poudaril, da sta stanovanji predragi, zato naj občinska uprava skuša pridobiti še kakšno ponudbo. Ker bi za omenjena sredstva lahko pridobili tri stanovanja, omenjenega nakupa ne bo podprl.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je vprašal, ali je bil za nakup stanovanj izveden javni razpis ali zbiranje ponudb in podal predlog, da se prvo stanovanje s 46 m2 dodeli socialnemu upravičencu, za drugo stanovanje s 76 m2 pa v Kamniškem občanu objavi razpis in podeli kot neprofitno stanovanje.

Tone RAJSAR, član sveta, ni podprl nakupa socialnega stanovanja s 76 m2 in menil, da mora tudi socialno stanovanje imeti svoj parkirni prostor.

Demitrij PERČIČ, predsedujoči, je pojasnil, da so morali občani, ki so kupovali stanovanja v poslovno stanovanjskem centru Kamnik, poleg stanovanja, dodatno za kar veliko vsoto zraven dokupiti še parkirni prostor.

Bojan MLAKAR, predlagatelj, je odgovoril, da je bil pri izbiri stanovanj izveden postopek zbiranja ponudb nepremičninskih firm s področja občine Kamnik, prav tako pa je bil  upoštevan tudi princip racionalnosti, ker ima občina v tem objektu kupljena že tri stanovanja brez parkirnega prostora, saj garažno mesto tega poslovno stanovanjskega objekta znaša 7.500 evrov in občinska uprava meni, da so socialni upravičenci, glede na status, težko opravičljivi do tako dragega parkirnega prostora. Stanovanjsko enoto s 76 m2 pa lahko občinski svet opredeli kot neprofitno stanovanje, ker je prednostna lista za dodelitev neprofitnega stanovanja v najem že oblikovana. 

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je vprašal, če v primeru, da se predlagani sklep ne spremeni, obe stanovanji namenimo za socialne upravičence.

Rafael ZAGORČNIK, svetovalec predstojnika, je pojasnil, da je potrebno sklep preoblikovati in zapisati, da je stanovanje s 46,90 m2 socialno in stanovanje s 76,94 m2 neprofitno.

Bojan MLAKAR, predlagatelj, je dopolnil sklep, ki se glasi:

"- enosobno stanovanje v izmeri 46,90 m2 (brez parkirnega prostora) za 

    14.424.654,56 SIT, socialno stanovanje;

-   dvosobno stanovanje v izmeri 76,94 m2 (brez parkirnega prostora) za 

     22.724.48,96 SIT, neprofitno stanovanje, v skupni vrednosti 37.149.142,52 SIT.
Demitrij PERČIČ, predsedujoči, je predlagatelja opozoril, naj bo pri nakupu stanovanj vedno napisano, za kakšno vrsto stanovanja gre.

Obrazložitev glasu:

Janez REPANŠEK, član sveta je podprl nabavo stanovanj in vprašal, zakaj občinska uprava v hišo na Trgu talcev, ki je v občinski lasti, ne naseli nekaj socialno ogroženih družin.

Občinski svet je sprejel naslednji 

s k l e p:

Občinski svet kupi v poslovno-stanovanjskem centru Kamnik:

· enosobno stanovanje v izmeri 46,90 m2 (brez parkirnega prostora) za 14.424.654,56 SIT, socialno stanovanje;

· dvosobno stanovanje v izmeri 76,94 m2 (brez parkirnega prostora) za 22.724.48,96 SIT, neprofitno stanovanje, v skupni vrednosti 37.149.142,52 SIT.
Glasovanje:

Prisotno: 25;

za: večina; proti: 4.

Ad 11) PREDLOG SKLEPA O SOGLASJU K CENI PROIZVODNJE IN 

            DISTRIBUCIJE PARE IN TOPLE VODE ZA NAMENE DALJINSKEGA 

            OGREVANJA

================================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 7/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, amandma Svetniške skupine NSi, stališče predlagatelja do dodatnega sklepa NSi, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Aleš ŠKORJANC, vodja oddelka za gospodarske javne službe.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je pohvalila preglednost gradiva in vprašala ali smo za primerjavo izbrali prave občine, ter menila da bi se morale izgube toplotne energije zmanjšati.

Janez LESKOVEC, član sveta, je vprašal, kdo vzdržuje daljinski sistem ob obvoznici? 

Bojan MLAKAR, predlagatelj, je pojasnil, da primarni sistem vročevodnega sistema vzdržuje dobavitelj, to je podjetje Svilanit. Glede toplotnih izgub, pa je pojasnil, da je bila začetna priključna moč projektirana na 5600 kilovatov, danes pa je le še 3900 kilovatov, tudi zato, ker so se nekateri veliki odjemniki, mimo naše volje, odklopili in da je tlačni režim z dimenzioniranostjo tisti, ki povzroča določene izgube. Izgube so,  znotraj primerljivosti z vročevodnimi sistemi za katere je občinska uprava uspela pridobiti primerljive podatke.

V dodatnem gradivu je tudi pojasnjeno, na kakšen način bi bilo možno vsaj delno sanirati omenjeno izgubo, zato predlagatelj dodatnega sklepa svetniške skupine NSi, ne podpira.

Marjeta HUMAR, članica sveta, je v imenu svetniške skupine NSi, umaknila dodatni sklep.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet daje soglasje k ceni proizvodnje in distirubcije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja.

Cena proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja znaša:

- variabilni del cene       7.453,73 SIT/MWh

- fiksni del cene                 251,62 SIT/kW/mesec.

Povprečna cena znaša 11.270.41 SIT/MWh.

V ceni niso upoštevane zakonsko predpisane dajatve.

Cene se uporabljajo od 1.10.2003 dalje.

Glasovanje:

Prisotno: 26;

za: večina; proti: 0.

Ad 12) - PREDLOG SKLEPA O OPUSTITVI JAVNEGA DOBRA NA ZEMLJIŠČU 

               PARC. ŠT. 914/1 K.O. VOLČJI POTOK

            -  PREDLOG SKLEPA O OPUSTITVI JAVNEGA DOBRA NA 

               ZEMLJIŠČU PARC. ŠT. 1173 K.O. PODGORJE

================================================================

Predlog sklepa je objavljen v gradivu št. 7/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za proračun in gospodarjenje z občinskim premoženjem in Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podal Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor.

Razprave ni bilo.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet Občine Kamnik odvzame status javnega dobra zemljišču parc. št. 914/1, cesta v izmeri 941 m2, vpisano v seznam LX javnega dobra k.o. Volčji potok. Po odvzemu statusa javnega dobra zemljišču parc. št. 914/1 k.o. Volčji potok, le – to postane last Občine Kamnik.

Glasovanje:

Prisotno: 25;

za: večina; proti: 1.

2. Občinski svet Občine Kamnik odvzame status javnega dobra zemljišču parc. št. 1173, neplodno v izmeri 152/m2, vpisano v seznam VII javnega dobra k.o. Podgorje. Po odvzemu statusa javnega dobra zemljišču parc. št. 1173 k.o. Podgorje, le-to postane last Občine Kamnik.

Glasovanje:

Prisotno: 25;

za: večina; proti: 1.

Ad 13) PREDLOG ODLOKA O ORGANIZIRANJU POMOČI NA DOMU IN MERILIH 

            ZA PLAČILO STORITEV – PRVA OBRAVNAVA

================================================================Predlog Odloka je objavljen v gradivu št. 7/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije in Odbora za družbene dejavnosti, so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev je podala Marjeta BENKOVIČ, svetovalka predstojnika za področje zdravstvenega in socialnega varstva.

Marjeta HUMAR, predsednica Odbora za družbene dejavnosti, je menila, da bi se morala pomoč na domu  izvajati na podlagi javnega razpisa, v katerem so določeni pogoji za koncesijsko izvajanje pomoči na domu in čas opravljanja koncesije, pripravljalna dela pa naj opravlja center za socialno delo, zato je potrebno spremeniti tudi 2. oziroma 3. novi člen odloka.  V 6. in 7. členu je potrebno črtati znesek oz. ceni pomoči,  ter celotno besedilo odloka prilagoditi, da bodo naloge in vloga Centra za socialno delo Kamnik opredeljene tako, da bo ta lahko izvajalec strokovnih del  pomoči na domu in izvajalec strokovnih del za koncesionarja.

Marjan SEMPRIMOŽNIK, član sveta, je v imenu svetniške skupine LDS, podprl predlog ge. Humarjeve, da se pomoč na domu organizira kot javna služba s podelitvijo koncesije. V 5. členu bi bilo potrebno 8 ur nameniti za gospodinjsko pomoč in 8 ur za vzdrževanje osebne higiene, ki sodi med zahtevnejša dela,  cena 2.714,00 SIT za gospodinjsko pomoč (prinašanje hrane, pomivanje posode, čiščenje…) pa je previsoka.

V 15. členu bi morali besedilo »pri Centru za socialno delo Kamnik« v primeru, da se pomoč izvaja koncesijsko spremeniti v »pri izbranih izvajalcih.« 

16. člen se dopolni z besedilom «Z izvajalcem storitve pomoči na domu, kateri se izbere z javnim razpisom v skladu z zakonom o javnih naročilih, občina Kamnik sklene pogodbo.« 

Janez LESKOVEC, član sveta, je vprašal, ali je v navedeni ceni 2.714 SIT vključena tudi kilometrina.

Marjeta HUMAR, članica sveta, je opozorila, da bi moral center za socialno delo z nakupom avta za negovalke doseči višji standard, če bi resnično želel pomagati večim ljudem. 

Zvone CVEK, član sveta, je vprašal, ali bosta lahko prostovoljni organizaciji Karitas in Rdeči križ v primeru, da se na omenjeni razpis ne prijavita, lahko še vedno svoje delo opravljali prostovoljno ali pa jima bo s podelitvijo koncesij to delo onemogočeno.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet sprejme predlog Odloka o organiziranju pomoči na domu in merilih za plačilo storitev v prvi obravnavi.

2. Pri pripravi predloga Odloka o organiziranju pomoči na domu in merilih za plačilo storitev v drugi obravnavi, naj predlagatelj upošteva predloge in pripombe, dane v prvi obravnavi oziroma obrazloži,zakaj jih ni mogoče upoštevati.

Glasovanje:

Prisotno: 23.

za: večina; proti: 0.

Ad 14) PREDLOG ODLOKA O UREDITVENEM NAČRTU OBMOČJA R 070 

            RUDNIK - PRVA OBRAVNAVA

================================================================

Predlog odloka je objavljen v gradivu št 7/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Statutarno pravne komisije in Odbora za komunalno ureditev in infrastrukturo, so člani sveta prejeli na seji.

Bojan MLAKAR, vodja oddelka za okolje in prostor je podal uvodno pojasnilo.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je menila, da je potrebno vzporedno z odlokom reševati tudi problem dostopa na omenjeno območje. Ali je nagib ceste, omenjen v 7. členu, maksimalno 35 stopinj, sploh mogoč? V 12. členu določimo faze izkoriščanja in rok sanacije ter deponijo za panje in druga odlagališča.  V zazidalni načrt je potrebno vrisati tudi objekt za potrebne pomožne prostore, garderobe, sanitarije, skladišče goriv ipd.. V 19. členu je potrebno določiti rok, do kdaj naj bo cesta protiprašno obdelana in v 13. členu določiti obvezujoče pogoje za transport peska.

Daniel KOVAČIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine Zeleni Slovenije povedal, da so kljub načrtovani sanaciji terena, ki naj bi potekala vzporedno z odkopom, nasprotovali poseku dreves in podrasti na severnem delu izkopa. V 16. členu je potrebno dodati besedilo za ureditev prometne signalizacije na kamniški obvoznici. V 19. členu je potrebno določiti obvezno vlaženje nezaščitenih površin in obvezen pokrit prevoz sipkih materialov. V VII. poglavje je potrebno vključiti novi člen, v katerem bodo predvidene sankcije, da bo koncesionar v celoti izpolnjeval predpisane ukrepe.

Začuden je bil nad udeležbo na javni razgrnitvi omenjenega odloka, ki je bila 23. julija 2003 v Volčjem potoku, kjer je bila kljub zavrnitvi odloka udeležba občanov minimalna.

Vilko DOBOVŠEK, član sveta, je vprašal, kako se kamnolom vklaplja v krajinsko zasnovo Volčji potok? Menil je, da se morata odkop in sanacija izvajati etapno. Določiti je potrebno čas odkopa ter sanacije, ker se lahko zgodi, da koncesionarju za sanacijo zmanjka sredstev. V zazidalni načrt je potrebno vnesti tudi pomožne objekte, garderobe, sanitarije, skladišča… Nujna bi bila tudi postavitev tehtnice za točno evidenco prevožene teže materialov, ki bi služila kot kontrola, saj na osnovi teže prevoženega materiala koncesionar odvaja tudi denar v proračun občine. V zemljiški knjigi in katastru je potrebno preveriti lastništvo ceste do kamnoloma in urediti križišče z obvoznico, saj so vozniki, ki odvažajo kamnine v stalnih prekrških. 


Janez LESKOVEC,  član sveta, je opozoril in vprašal, kako bo z odlokom zagotovljeno, da bosta material odvažala samo 2,7 kamiona na dan, saj ima koncesionar dovojenje le za 10.000 kubikov….?

Zvone CVEK, član sveta, je opozoril, da eksploatacija in sanacija kamnoloma ne poteka po načrtovanem odloku, ker so tudi izkopane in prevožene količine materiala bistveno večje od določenih.

Janez REPANŠEK, član sveta, je podprl g. Cveka in menil, da bi moral koncesionar pridobiti najprej dovoljenja, na podlagi katerih bi za to izkopavanje plačeval tudi določene dajatve in takse (npr. za občino lahko tudi v materialu). Z določitvijo kazenskih sankcij se v celoti strinja, potrebno pa je z imenom in priimkom navesti  na koga se bodo nanašale.

Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je občinsko upravo opozoril, da mora s tem odlokom zaščititi v  svojo korist kljub temu, da je odlok pripravil investitor. Kaj pomeni omenjeni odlok v finančnem smislu za občino in ali občina dobi kakšna sredstva od koncesije ali takse? Kaj finančno pomeni za občino ureditev križišča na obvoznici? Potrebno je določiti terminski plan sanacije in kakšna je opredelitev občinske uprave do navedenega odloka. 

V zvezi s sklepom Odbora za varovanje okolja, da bo enkrat letno ugotavljal, kako se odlok izvaja in po potrebi obveščal inšpekcijo, je menil, da bi moral odbor enkrat letno pregledati poročilo in ga posredovati v obravnavo na občinski svet. 

Anton Tone SMOLNIKAR, predsedujoči, je podprl stališče za namestitev tehtnice v kamnolomu. 

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

1. Občinski svet sprejme predlog Odloka o ureditvenem načrtu območja R 070 Rudnik – prva obravnava.

2. Predlagatelj naj pri pripravi predloga Odloka o ureditvenem načrtu območja R070 Rudnik za drugo obravnavo upošteva pripombe, dane na seji občinskega sveta in tudi pripombe podane ob javni razgrnitvi, oziroma odgovori, zakaj jih ni možno upoštevati.

Glasovanje:

Prisotno: 23;

za: večina; proti: 0.  

Ad 15) NAČRT VARČEVALNIH UKREPOV V VVZ ANTONA MEDVEDA KAMNIK

===============================================================

Načrt je objavljen v gradivu št. 7/I.

Dodatno gradivo: poročilo, Odbora za družbene dejavnosti so člani sveta prejeli na seji.

Uvodno obrazložitev sta podala Anton KAMIN, vodja oddelka za družbene dejavnosti in Jelka GOLOB, vodja prehrane v VVZ Antona Medveda Kamnik.
Brane GOLUBOVIČ, član sveta, je v imenu svetniške skupine LDS, pohvalil pripravljeno gradivo, katerega rezultati bodo vidni šele čez nekaj časa. Pogrešajo gradivo oddelka za družbene dejavnosti, s pomočjo katerega bi bili lahko učinki še boljši. Po enem letu pričakujejo razpravo oz. seznanitev z rezultati varčevalnih ukrepov. Opozoril je, da bi morali glavno racionalizacijo upoštevati že pri proračunu za gradnjo vrtca, ker imamo na 100 m2, dve kuhinji (eno v vrtcu in drugo v šoli), kar se ne sme ponoviti.

Marjeta HUMAR, vodja svetniške skupine NSi, je najprej v imenu odbora za družbene dejavnosti vprašala, če je načrt varčevalnih ukrepov zagotovilo, da se vrtec v bližnji prihodnosti ne bo podražil.

Svetniška skupina je pričakovala, da bo otrok v vrtcih več pa se to žal ni uresničilo.

Glede na to, da se kakšnih velikih varčevanj ne da več izvesti in da ima vrtec na podlagi novega zakona možnost ugotavljati resnično premoženjsko stanje, bi moral vrtec cene pravičneje porazdeliti, zlasti pa drugače oceniti prispevek staršev.

Če bi želeli, pridobiti še kakšno drugo varčevalno shemo, bi jo morala pripraviti zunanja institucija. Potrebno bi bilo popraviti tudi pravilnik, kjer so socialne razmere preveč poudarjene.

Tatjana ROT DJALIL, članica sveta, se je zahvalila delavkam vrtca za pripravo  

kvalitetnega gradiva in  vprašala, če je informacija o prisotnosti samo ene osebe v vsaki enoti resnična, ker se ji zdi to za otroke prenevarno.

Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p:

Občinski svet Občine Kamnik se seznani z varčevalnimi ukrepi v javnem zavodu Antona Medveda Kamnik.

Glasovanje:

Prisotno: 18;

za: večina; proti: 0.       

Ad 16) VPRAŠANJA in POBUDE

================================================================

Janez LESKOVEC, NSi:

Smo v jesenskem času in kaj kmalu bo tukaj zima in z njo tudi sneg, ki pa za občino ni nič kaj prijetno, ker mora čistiti sneg po lokalnih cestah in pločnikih. No, s pločniki ali hodniki za pešce se pa pojavi težava, ker njihov upravljavec sneg čisti s strojem (gredar), ki se pretežno uporablja za izravnavanje terena (poravnalka), nikakor pa ne pride v poštev za odstranjevanje snega s pločnikov. Če ste na to pozorni, se da opaziti, da ta stroj poškoduje pločnik, predvsem robnike ali pa granitne kocke, včasih močno zareže tudi v asfalt. Lahko se sprehodite od Kamnika do konca vasi Vrhpolje in boste presenečeni,  na koliko mestih je poškodovan pločnik. To je samo en primer od mnogih. Občina s težavo zagotovi sredstva za hodnike za pešce, nato pa bomo morali po parih letih zagotoviti še sredstva za njihovo obnovo. To pa zato, ker podjetje, ki izvaja zimsko akcijo in letno dobi cca 100 mio in nima za to ustrezen stroj za čiščenje hodnikov.

Predlagam občini, da naj predstavnike tega podjetja napoti na kak sejem za gradbeno mehanizacijo, kjer bodo lahko videli ustrezen stroj za čiščenje pločnikov. Občina vse plača in to dvakrat: prvič, ko sneg odrinejo z gredarjem in pri tem poškodujejo pločnik, nato drugič, ko pridejo pridni delavci tega podjetja in ga z lopatami nakladajo na  kamion, seveda včasih jim pri tem pomaga rovokopač; se pravi cel kup ljudi, da se počisti pločnik. Rezultat tega so utrujeni delavci, poškodovan pločnik, velik račun za čiščenje in potem še račun za obnovo pločnika. V sosednjih občinah uporabljajo stroje, ki samodejno čistijo in nakladajo sneg na kamione, brez premraženih delavcev.

Gordan AMBROŽIČ 

Da se sprejme sklep, da se ob graditvi novih pločnikov za obrobo, uporabljajo (nameščajo) izključno robniki iz pohorskega granita (tonalita)..

Razloga, zakaj, bom navedel ustno, sta pa  v glavnem dva: obstojnost in estetski izgled.

Ureditev parkirišča (asfaltiranje) in namestitev ob njem zaključne robnike na Starem gradu.

Urediti cca 10 m cestišča od parkirnega prostora do vrha na Starem gradu – asfaltiranje in delno položiti granitne kocke (tlakovati) zaradi estetskega izgleda in poledice v zimskem času.

Ureditev parkirišča in namestitev stojnic k »jezercu« v Kamniški Bistrici. V letnem času ob sobotah, nedeljah in praznikih uvesti parkirnino, ki naj bi se pobirala pred odcepom za most, na ogled kanjona Bistrice.

Nuša Mojca SVETE

Oddelek za družbene dejavnosti sprašujem, kako naj VVZ Antona Medveda Kamnik rešuje problem, oz. potrebo po logopedskih obravnavah, za otroke od četrtega leta dalje?

Obrazložitev: Vzgojiteljice in starši otrok stalno opozarjajo vodstvo vrtca na veliko število štiri do šestletnih otrok, ki bi nujno potrebovali logopedske obravnave. Ker vrtec z uvedbo devetletke nima več logopeda, starše usmerjamo v ZD Kamnik, ki pa ima trenutno zelo malo možnosti za pokritje vseh potreb (starši se pritožujejo, da so tam otroci obravnavani le dva do trikrat letno, kar pa je za vsakega otroka logopata občutno premalo).

Dušan ŠTRAJHAR

Občina naj povpraša pristojne, zakaj se rekonstrukcija ceste iz Kamnika do Stranj vrši tako površno z nekaj »flikami«, ki so položene zelo nestrokovno. Zanima nas tudi, za kakšen denar je to izvedeno, ker je tudi to plačilo iz žepa davkoplačevalcev.

Janez REPANŠEK

V urbanem okolju se postavljajo antene za mobilne operaterje. Pošta (center), Svilanitova uprava, Svilanit – dimnik, Pošta Duplica, Stari grad ..... Kdo izdaja soglasja? Znano je, da lastniki dobro služijo z oddajo stavb za antene. Ljudje v okolici so ogroženi s sevanjem. Kdo bo prevzel odgovornost za zdravstvene težave okoliških prebivalcev?

Dajem pobudo, da se Kalvarija uvrsti v sklop mestnih parkov in se primerno uredi. Zadnjikrat jo je uredilo »pokojno« turistično društvo.

Dajem pobudo, da se drevje, ki raste na skalnem robu nad železniško postajo in pokopališčem, poseka, ker  ovira pogled na Šutno, je pa tudi nevarno, da pade na pot pod galerijami.

Dajem pobudo, da se drevje (akacije) na severnem delu nad železniško progo in potjo na Žale primerno zniža, ker zakriva pogled na Kamniške planine.

Dajem pobudo, da se postavi obeležje ob cvetličnem kamniškem grbu, ki bo nas Kamničane in turiste spominjalo na lepo uvrstitev na tekmovanju Entente Florale.

Dajem pobudo, da se resno razmisli, ali so Dnevi narodnih noš v taki obliki še turistična prireditev, ali samo zbirališče pretepačev in pijancev. Vsako leto več žrtev neredov (celo dva mrtva).

Na starih razglednicah se lepo vidi vremenska hišica, ki je v takratnem turističnem mestu bila pomoč turistom. Turistično društvo, ki je upravljalo z njo, pa je spremljalo vreme in temperaturo. Ko je še delovalo turistično društvo, so hišico ponovno postavili v parku pri spomeniku revolucije. Ker so jo vandali uničili, turistično društvo pa je umrlo, dajem pobudo, da se nekje v mestu postavi sodobna hišica z inštrumenti hidrometeorološkega inštituta, s tem bo možno poročanje tudi na TV in radiu o temperaturi, kar počno že vsa manjša turistična mesta.

Ali nas bo naša nespamet pokopala? Zavedati se moramo, da imamo našo zemljo samo na posodo od naših vnukov. Ali so vse grape in kotanje res potrebne, da se zasujejo z odpadnim gradbenim materialom, med katerim je čedalje več stare azbestne kritine. Posledice bodo kmalu vidne.

Septembra 2002 smo na svetu obravnavali spremembe Zazidalnega načrta K1 – Center, zaradi potrebnih sprememb pri gradnjo hotela Špenko. Minilo je 1 leto, v gradivu za september pa ni popravkov. Zakaj investitorju ne pomaga občinska uprava, saj občina z evropsko zastavo ne more biti brez hotela.

Pri vračanju hiše »Peko« je občina izselila stanovalce. Zakaj se to ne zgodi z »nunsko hišo«, ki jo je kupil gospod Špenko in bi jo takoj preuredil v prenočišča, če bi mu občina pomagala pri izselitvi stanovalcev. Tako bi lahko pod eno streho prespal en avtobus gostov. Pomagajte, dokler je investitor še pripravljen vlagati v Kamniku.

Spomladi so začeli obnavljati talne oznake. Do 1. oktobra dela še niso končana. Narejeno napol, pobarvano rumeno, modro bo verjetno drugo leto. Kdo je neodgovoren? Naročnik, izvajalec, podizvajalec, ....?

Leta 1998 je bil asfaltiran del Kolodvorske ulice od št. 1 do št. 5. Kljub opozorilom so dela nedokončana na delu, kjer je tlakovano s kockami. Tudi kocke pred št. 3 niso popravljene. Jašek na kanalizaciji se je zaradi slabega betona posedel in pri prevozu ropota. Kocke so tako valovite, da se jih ne da plužiti.

V križišču Medvedova-Tunjiška je nastal malo širši pločnik pred trgovino ob znamenju. Dajem pobudo, da se po robu pločnika postavijo stebrički, kot so pred pošto in SKG, ker je pločnik stalno zaparkiran, ljudje pa hodijo po cesti. S tem bi zaščitili tudi obnovljeno znamenje, saj ga komunalna služba kar zasuje s snegom.

Gordan AMBROŽIČ

Pobuda svetnika o post humanem vrednotenju kamniškega rojaka Franca Pirca


Predlagam sledeče:

1.

Da se splošna knjižnica Kamnik poimenuje po kamniškem rojaku Francu Pircu.

2.

Da se sedanja Parmova ulica preimenuje v ulico Franca Pirca, sedanjo Pirčevo pa v Parmovo (v sedanji Pirčevi ulici je v telefonskem imeniku le 9 naročnikov, hiš pa je manj, le 6. V sedanji Parmovi ulici pa je 14 telefonskih naročnikov. Hiš je več, saj ima Hribarjeva številko 19).

3.

Da se Francu Pircu postavi leta 2005 ob 220-obletnici rojstva in 125-obletnici smrti (*20.11.1785 - +22.01.1880) doprsni spomenik, poleg prof. dr. Zavasnika.

Svoj predlog utemeljujem s sledečim: 

Opiram se na podatke, ki so navedeni v Kamniškem zborniku štev. 10 iz leta 1965, v katerem je prof. Ivan Zika o njem napisal obširen zapis na štiriinpetdesetih straneh.

Gospod Franc Pirc je napisal prvo slovensko knjigo o naprednem sadjarstvu z naslovom "Kranjski Vertnar." Tedaj je bil župnik v Pečah pri Moravčah (1820-1830).

V Podbrezjah pri Naklem je bil kot župnik od leta 1830 do 1835. Kot član Sadjarskega društva je sodeloval tudi z dr. Janezom Bleiweisom (1807-1881), ki je bil v njegovem času predsednik Kmetijske družbe. Iz Podbrezij pri Naklem je odšel v Ameriko v vlogi misijonarja. Dodeljen je bil k svojemu rojaku Ireneju Frideriku Baragu (1797-1868). Poleg misijonskemu delu se je z vso vnemo posvečal sadjarstvu in kmetijstvu.

V Ameriki je Pirčeva spominska gimnazija s športno halo v Pierzu; Minnesota. Postavili so mu kar tri spomenike, največji stoji v St. Cloudu (ki ga je on ustanovil), sicer pa še v Belle Prairie in Pierzu.

Ob stoletnici prihoda g. Pirca v Minnesoto (1952) je o njegovem ustvarjalnem življenju in delu napisal knjigo slovenski rojak William Furlan z naslovom In charity unfeigned.

V Delu je izšel 14.07.2003 članek, v katerem slovenski kulturni javnosti sporočajo, da so našemu rojaku Pircu odkrili spomenik v Podbrezjah pri Naklem (kjer pa je bil samo nepolnik pet let!), in da je g. Marjan Drnovšek napisal o njem posebno brošuro (format A5 210 x 148,5) tiskano na 96 straneh. Pred tem je več predavateljev osvetljilo na simpoziju njegovo delo. V galeriji graščine Duplje pa je bila odprta o g. Francu Pircu tudi razstava.

Mislim, da bi razstavo za nekaj časa lahko postavili na ogled tudi v Kamniku. Tako bi v rojstnem mestu postal bolj prepoznan.

Daniel KOVAČIČ

Ob stavbi bivše trgovine Metalke, nasproti  Osnovne šole Toma Brejca, je na nekaj mestih, že od datuma, ko so zaprli trgovino, veliko smeti.

Odgovorne službe v občini Kamnik vljudno prosim, da odgovorijo, kdo je dolžan pospraviti nakopičene smeti?

Veliko smeti je tudi na parkirnem prostoru omenjene trgovine in pred bivšo APP.

Prosim vas tudi, da odgovor naj ne glasi na denacionalizacijski postopek, ker mimoidoče turiste to ne zanima!

Dne 11.8.2003 sem na lastna ušesa slišal angleško govoreče turiste, kako so imeli pripombe na nečistočo v bivši trgovini in na parkirnem prostoru.

Do sanacije vodovodnega omrežja, na območju ZN Zg. Perovo, je bil vgrajen hidrant na parceli št. 905/2. Po sanaciji leta 1997 le-tega Komunalno podjetje Kamnik ni več vgradil, zato je precejšnja nevarnost, da v slučaju požara poklicni gasilci ne bodo mogli dovolj hitro ukrepati.

Vsled navedenega dajem pobudo, da Komunalno podjetje Kamnik ponovno vgradi manjkajoči hidrant.

Na območju zazidalnega načrta B8 Zg. Perovo (Prisojna pot 20), se je zaradi zamašene kanalizacijske iztočne cevi, v letu 2002 pričela plaziti brežina, ker sta fekalna voda iz petnajstih stanovanjskih stavb in padavinska voda našli drugo pot.

Pooblaščena oseba s strani lastnice stanovanjske stavbe Prisojna pot 20, g. J. Zorman zagotavlja, da se  je mešano kanalizacijsko omrežje zamašilo, ker je podjetje KPK izpeljalo cestno meteorno vodo v kanalizacijski jašek in to pred položeno asfaltno prevleko. Kmalu po izpeljani cestni meteorni vodi je zelo močno neurje v mesecu juliju leta 2002, v kanalizacijski jašek premera 1,0 m in globine cca 5,0 m, naneslo več kot 2,0 m3 peska, zaradi katere je poplavilo spodnjo etažo stanovanjske stavbe lastnice F. Zorman. Da je bila v jašku večja količina peska, lahko potrdi tudi sosed, ki je bil prisoten, ko so v intervencijski kamion le-tega črpali. Tudi meseca julija tega leta je po večjem nalivu poplavilo spodnjo etažo omenjene stanovanjske stavbe, saj je iz jaška mešanega kanalizacijskega omrežja bruhala voda ter poleg spodnje etaže poplavila dvorišče.

Ker se na opozorila ni odzvalo podjetje KPK (po izjavah g. J. Zormana obveščeni petkrat), je bila dana prijava na naslov MOP, Inšpektorat RS za okolje in prostor, območna enota Domžale. Inšpektorja g. B. Štraus je po fizičnem ogledu, občini Kamnik odredil, da sanira sporno kanalizacijsko omrežje, kar se pa žal ni pripetilo.

Da bi zaščitila svojo lastnino, je lastnica parcele št. 905/2, po kateri je izpeljano mešano kanalizacijsko omrežje, zabetonirala kanalizacijski jašek in odpadno vodo izpeljala na prosto. To pomeni, da fekalna voda onesnažuje okolico, pospešuje razmnoževanje neprijetnih glodalcev in povečuje možnost razvoja nepredvidene bolezni. Tako izpeljavo sta si ogledala inšpektorica občine Kamnik ga. N. Lah in vodja oddelka g. Škorjanc.

Ker je stanje precejšnjega števila stanovalcev zaskrbljujoče, dajem pobudo, da Občina Kamnik sporno kanalizacijsko omrežje spelje po parcelah št. 905/13, 905/16 in po večji parceli (ni številke v mapni kopiji), do kanalizacijskega omrežja na asfaltirani cesti pod zgornjim delom naselja Perovo.

Po Odloku zazidalnega načrta za območje B-8 Zgornje Perovo v Kamniku (Ur.l.RS, št. 13/89), je v soseski S 7 in S 8, investitor Lastnina d.o.o., Steletova 8, Kamnik, zgradila kanalizacijsko in vodovodno omrežje. Po podatkih, s katerimi razpolagamo, je omenjeni investitor pridobil dokument o tehnični izpravnosti za napeljano mešano kanalizacijsko omrežje, občina Kamnik oz. KPK pa jo nista mogla prevzeti, ker še v tistem času ni bil zgrajen razbremenilnik visokih voda. Pri omenjenem razbremenilniku so bile odpravljene ugotovljene napake v letu 2001, pa kljub temu istega leta ni bila izvršena primopredaja zgoraj omenjenih omrežij.

Meseca septembra leta 2001 se je po obilnem deževju sprožil zemeljski plaz in potrgal vodovodno ter kanalizacijsko omrežje. Res je, da je občina Kamnik ukrepala pravočasno in s tem zaščitila človekovo imetje ter uredila prečrpavanje odpadne vode in napeljavo pitne vode, vendar se v nadaljevanju ni ničesar več pripetilo, čeprav je Inšpekcija MOP investitorju izdala odločbo o sanaciji, katera pa ne bo nikoli realizirana, ker nesrečo ni povzročil naslovnik na odločbi. V kolikor pa bo občina Kamnik čakala na razplet sodišča in reagirala šele po prejeti sodni odločbi, se lahko pripeti še kakšna napaka na omenjenem omrežju, kar pomeni, da bodo prebivalci ul. Na bregu in Prisojne poti, ostali brez pitne vode oz. kanalizacijskega omrežja (del je že speljano na površino zemlje).Enako velja tudi za cesto, ki vodi v in po naselju.

Ker so stanovalci u. Na bregu in Prisojne poti občini Kamnik, katerim mora občina Kamnik v nastalem sporu nuditi pomoč, dajem pobudo, da le-ta sproži postopek o prevzemu mešanega kanalizacijskega in vodovodnega omrežja. Poleg omenjenega omrežja mora občina Kamnik tudi sprožiti postopek o prevzemu kategoriziranih cest, katere zemlje je še vedno lastnik podjetje Lastnina d.o.o. Iz podatkov, ki so nam na voljo, omenjeno podjetje ne nasprotuje prevzemu oz. želi predati vso infrastrukturo.

V kolikor občina Kamnik, gospodarske javne službe, ne bo pričela s postopkom o prevzemu parcel, na katerih so zgrajeni infrastrukturni objekti in prevzemu samih objektov, na območju ul. Na bregu in Prisojne poti (ZN B-8 Zg. Perovo), bo pri vsakem večjem popravilu kanalizacijskih in vodovodnih omrežij ter cest, nastal spor, ker le-te niso v celoti zgrajene na zemlji, s katero razpolaga občina. Pri upoštevanju zakonskih določil bi morali biti vsi infrastrukturni objekti zgrajeni na javnem dobrem, kar pa v tem primeru niso, ker ni nihče vršil nadzor nad razprodajo parcel namenjenih za javno dobro.

Dana pobuda je namenjena za začetek postopka, ni pa mišljeno, da boste na pobudo odgovorili v negativnem smislu, ker je zaradi plazu v letu 2001 del kanalizacijskega in vodovodnega omrežja uničen. Enako velja tudi za drugi del mešanega kanalizacijskega omrežja, pri katerem je odtrgana odvodna cev, katere je odpadna voda povzročila plazenje zemlje. Skratka je po našem mnenju občina dolžna sanirati in prevzeti kompletno infrastrukturo.

Rafael ZAGORIČNIK                                                     Anton Tone SMOLNIKAR

     Zapisnik vodil                                                                          Župan

